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WSTEP: CEL, PRZEDMIOT | FORMA OPRACOWANIA

Opracowanie wykonano dla Biura Wdzania Lasu i Geodezji keej Oddziat w Poznaniu
(BULIGL) w ramach umowy o dzieto nr 4/2010 z dni8 $ierpnia 2010 roku, obejnyggj
inwentaryzagj siedlisk przyrodniczych i gatunkéwdlm na obszarze Natura 2000 PLH300012
Rogalinska Dolina Warty. Podstawowym celem opracowaniao lpkreilenie zasobdéw oraz
ocena stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i dedwn raslin figurujacych odpowiednio w
Zalgcznikach 1i 1l do Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dritd maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flo®z. U. L 206 z 22.7.1992, str. 7), zwanej dalej
Dyrektywa Siedliskows. Wykonano je na potrzeby opracowywanego przez BlLi(na
zlecenie Regionalnej Dyrekcji Ochromyodowiska w Poznaniu) planu zadachronnych dla
obszaru Natura 2000 PLH300012 Rofs#ia Dolina Warty. Przedmiotenbada objeto
wszystkie siedliska i gatunki §iin bedace przedmiotem zainteresowania Wspolnoty,
wystepujace odpowiednio w Zgtzniku | oraz Zajczniku Il Dyrektywy Siedliskowej. Podczas
prac terenowych inwentaryzowano wszystkie ww. ss&dl przyrodnicze i gatunki, niezatee
od tego czy byly wymienione w standardowym formzladanych (SDF) obszaru meggo
znaczenie dla Wspolnoty PLH300012 Rofsi#ia Dolina Warty.

Podstawow formg opracowania jest niniejszy elaborat tekstowy, zwaaportem” oraz
towarzysace mu cyfrowe warstwy informacyjne obragg rozmieszczenie siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw gbin, o ktérych mowa wyej.

MATERIAL | METODY BADAN

Materiat wygciowy do bada terenowych stanowity:

1. Standardowy formularz danych (SDF) dla obszaru R13832 Rogatiska Dolina
Warty otrzymany od zleceniodawcy (data aktualiz&§02.2008;

2. Wyniki inwentaryzacji siedlisk i gatunkéw Natura@®Dw Lasach Restwowych z
2007 i 2008 roku;

3. Wyniki inwentaryzacji BULIGL z 2007 roku;

4. Plan Uradzenia Lasu Nad$aictwa Babki na lata 2009 — 2018. Biuro kdlzania
Lasu i Geodezji Lénej. Pozna. 2009;

5. Plan Uradzenia Lasu Nad#aictwa Jarocin na lata 2008 — 2017. Biuro ddizania
Lasu i Geodezji Lénej. Pozna. 2008;

6. Plan Uradzenia Lasu Nadfaictwa Konstantynowo na lata 2009 — 2018. Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji krej. Pozna. 2009;

7. Plan Uradzenia Lasu Nadfaictwa Piaski na lata 2008 — 2017. Biuro &¢tzania
Lasu i Geodezji Lénej. Pozna. 2008;

8. Szczego6towe wyniki monitoringu siedlisk przyrodnjickh i gatunkéw z bazy
danych Instytutu Ochrony Przyrody Instytutu Ochrérgyrody Polskiej Akademii
Nauk, przekazane przez zleceniodawc

9. Wyniki Paistwowego MonitoringuSrodowiska dosfpne na stronie internetowe;
http://www.gios.gov.pl;

10. Publikacje i opracowania niepublikowane (zestawinadaicu raportu).

Podstaw inwentaryzacji byty badania terenowe, skoncentrevaa:
* lustracji stanowisk zaznaczonych na dpeych mapach jako lokalizacje siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw &in bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty;
» poszukiwaniach terenowych podatém odnalezienia nowych stanowisk siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw sbn bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty.

Badania terenowe zostaly przeprowadzone w sezogtigioljesiennym 2010 roku:
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poczwszy od sierpnia, a skozywszy w padzierniku. Autor poruszat sipo obszarze
PLH300012 Rogatiska Dolina Warty wtasnyrirodkiem transportu (samochodem) oraz pieszo.
Do lokalizacji stanowisk siedlisk przyrodniczych gatunkow lgdacych przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty wykorzystywano agizenia nawigacji satelitarnej GPS (Global
Positioning System) typu iPAQ HP oraz Garmin CSx 50

Zgodnie z wymogami umowy przedmiotem inwentaryzagfio rozmieszczenie siedlisk
przyrodniczych i gatunkow gn bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty oran@&ce
ich stanu ochrony. Podstavidentyfikacji siedlisk byty identyfikatory florygtzne (konkretne
taksony reélinne) oraz fitosocjologiczne (syntaksony) wymier@aw polskich poradnikach
ochrony siedlisk pod redakcjHERBICHA (2007). W licznych przypadkach @jano do
opracowania Interpretation Manual of European Unidabitats (2007), zwanego dalej
.Interpretation Manual”. Pogpowano tak zwtaszcza, gdy definicje w krajowych ngodnikach
wyraznie odbiegaty od angielskiego wzorca (por. opigghsk 2330, 3270, 6120 i 9190). Oceny
stanu ochrony dokonywano w aspekcie trzech parémetkrelonych w rozporzdzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sgagania projektu planu zadla
ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 3%, A86). Dla siedlisk przyrodniczych byty
to: 1) powierzchnia siedliska, 2) struktura i fujgkoraz 3) szanse zachowania siedliska,
natomiast dla gatunkow: 1) populacja, 2) siedliskaz 3) szanse zachowania gatunku. Oceny
poszczegoblnych parametrow dokonywano na podstasgawow wskanikdw opracowanych w
ramach Pastwowego Monitoringsrodowiska (PN§) prowadzonego przez Gtéwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska (GI®). Dla siedlisk przyrodniczych nie altych dotychczas tym
monitoringiem, opracowano zestawy wshkikow indywidualnie. Dotyczyto to nagiujacych
typdw siedlisk przyrodniczych: 3270 Zalewane melibtzegi rzek z iinnoscia Chenopodion
rubri p.p. iBidention p.p. oraz 6430 Ziotordla gorskie Adenostylion alliariag i ziotorosla
nadrzeczne Gonvolvuletalia sepiujn Dla siedliska 9170 @d srodkowoeuropejski i
subkontynentalnyGalio-Carpinetum Tilio-Carpinetun) skorzystano ze wskaikow zawartych
w opracowaniu pod redakcPawLACzYKA (2008).

Zgodnie z wymogami umowy, stan ochrony siedlisk ypdniczych lgdacymi
przedmiotami ochrony okéano w nasfpujacy sposob:

e dla kazdego ptatu siedliska — w przypadku siedlisk: 612@ep&lubne, srodladowe
murawy napiaskoweKelerion glaucag 6440 taki selernicowe Cnidion dubi); oraz
91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionow&alicetum albo-fragilis
Populetum albaeAlnenion glutinoso-incana®lsyzrodliskowe);

* na reprezentatywnej probie ptatéw siedliska — wypazlku pozostatych siedlisk, tj.:
3150 Starorzecza i naturalne, eutroficzne zbiormikodne ze zbiorowiskami
Nymphaeion Potamion 3270 Zalewane muliste brzegi rzek z slimmnoscia
Chenopodion rubrip.p. i Bidention p.p.; 6430 Ziotordla gorskie Adenostylion
alliariae) i ziotorosla nadrzeczneQonvolvuletalia sepiujn 6510 Nizowe i gorskie
swieze faki uzytkowane ekstensywnie Afrhenatherion elatioris 9170 Gad
srodkowoeuropejski i subkontynentaln@dlio-Carpinetum,Tilio-Carpinetun); 9190
Pomorski kwany las @¢bowo-brzozowy BetuloQuercetum oraz 91F0 kgowe lasy
debowo-wigzowo-jesionoweKicario-Ulmetun).

Ptaty badawcze na potrzeby oceny ochrony wybiekagrjac sie kryteriami powszechnie
stosowanymi w geobotanice: jednoroétip reprezentatywri@i, minimalnej wielkdci
powierzchni oraz agtosci w przestrzeni. Ich powierzchnia wynosita od killziesiciu n? do
kilku hektarow. W przypadku siedlisksleych, ze wzgidu na metodyk inwentaryzacji przyjta
w Lasach Pastwowych, powierzchniowe stanowiska (pododdziatygwaty wielkas¢ kilku —
kilkunastu (a nawet wcej) ha. W takich sytuacjach oceny stanu ochronkodgwano we
fragmencie wydzielenia d$aego (pododdziatu), wybranym jako najbardziej ,tyo
reprezentant” cakei. tacznej oceny stanu ochrony siedliska przyrodniczegoobszarze
dokonywano na podstawigrednienia ocen poszczegolnych jego ptatéw. Miato oharakter
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»sredniej waonej”, uwzgkdniajgcej jaky czes¢ wszystkich zasobow stanaywinwentaryzowane

i ocenione ptaty. Ponadto brano pod uwagjesli byta dostpna — syntetycznocere stanu
ochrony siedliska przyrodniczego w obszarze dokgnarramach Piastwowego Monitoringu
Srodowiska GIG, w tym dane szczegdtowe Instytutu Ochrony Przyr¢i®P) dostarczone
przez BULIGL. W przypadku PLH300012 Rogalka Dolina Warty dotyczyto to siedlisk 3510,
6120, 6440 i 91FO.

W trakcie inwentaryzacji wykonano dokumentaéptograficzry liczaca 443 barwnych
zdje¢, postugugc sk aparatem cyfrowym SONY Cyber-Shot DSC-H9 o rozdzmci matrycy
8,1 megapixeli. CzZ8 z nich (30) zajczono wraz z opisem na kau raportu w rozdziale
»D OKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA'.

Nazewnictwo rélin naczyniowych stosowane w opracowaniu jest zgodnwykazem
MIRKA i in. (2002), mszakdw CHYRY i in. (2003), watrobowcdw SWEYKOWSKIEGO (2006) a
porostéw RArTYNOwICzA (2003). Nazwy syntaksondéw reprezentyich typy zbiorowisk
roslinnych oraz stopigich regionalnego zagrenia w Wielkopolsce przgio wg pracy BRZEGA
I WOJTERSKIEJ(2001). Zagreenie rglin naczyniowych w regionie oké®no wg ACKOWIAKA i
in. (2007), zaw skali catej Polski wg ZrRzYCKIEGO | SZELAGA (2006).

Nazewnictwo i kody typéw siedlisk przyrodniczychaer gatunkow réin sa zgodne
z rozporadzeniem MinistraSrodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie Esd
przyrodniczych oraz gatunkéwediscych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, azeak
kryteriow wyboru obszarow kwalifikggych sé do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000 (Dz. U. Nr 77, poz. 510). Poprawiondyjee oczywiste omytki w nazewnictwie
naukowym syntaksonow.

WYNIKI

Jak wspomniano na wsglie, badaniami objo wszystkie typy siedlisk przyrodniczych
i gatunkow rdlin stwierdzonych na obszarze m@ym znaczenie dla Wspolnoty PLH300012
Rogalinska Dolina Warty, niezakaie od tego czy figurowaty w SDF obszaru. lgbzina liczba
wyniosta 16, z czego do uznania jako przedmiotyraai obszaru zaproponowano 10.
Zestawienie wszystkich 16 siedlisk przyrodniczychrazv z podstawowymi danymi
syntetycznymi zawiera tabela 1.

Tabela 1. Typy siedlisk przyrodniczych stwierdzona obszarze mggym znaczenie dla
Wspolnoty PLH300012 Rogakka Dolina Warty — dane zweryfikowane
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Na obszarze stwierdzono ponadto wpstvanie jednego gatunku sfimy bedacej
przedmiotem zainteresowania Wspélnoty — starodamanlegoAngelica palustris

Ponizej oméwiono szczegdtowo wszystkie 16 typow siedfiskyrodniczych (w kolejréei
wg rosmcych koddw) oraz jeden gatunekslioy bedacych przedmiotem zainteresowania
Wspalinoty.

2330 Wydmysrodladowe z murawami napiaskowymi Corynephorus Agrostig

Siedlisko obejmuje ubogie florystycznie murawy reiowe wyksztalcage sé na
luznych piaskach pochodzenia eolicznego, w obszaragtpowania wydmsrodladowych.
Obejmuje rownie murawy wyksztatcage sé na szkieletowym podiu fluwioglacjalnej genezy
w obszarach sandrowych. Na obszarze PLH300012 Regal Dolina Warty reprezentowane
przez zespO6t murawy szczotlichowejCorniculario-Cornynephoretum (=Spergule
Corynephoretum Zgodnie z trécia Interpretation Manual, definicji siedliska nie adpadap
bardzo pospolite w obszarze (jak i w catym krajwrawy szczotlichowe na ubogich gruntach
porolnych lub odlesionych piaskach innego pochowzenniz eolicznego Iub
wodnolodowcowego. Nie nalg do niego take bogatsze florystycznie murawy napiaskowe typu
Armerio elongatad-estucetum ovinae (=Diantho-Armerietum) oraz inne zbiorowiska
murawowe ze zvgzku ThercAirion.

Siedlisko jest bogate w terofity (sporek wioseni8pergula morisonji chroszcz
nagotodygowyTeesdalea nudicaulisacydofilne gatunki traw (szczotlicha siwzorynephorus
canescensmietlica pospolitaAgrostis capillaris m. piaskowaA. vinealis kostrzewa owcza
Festuca oving Znamienny jest udziat, zwykle licznych mchéwdphik ztocistyPolytrichum
pilferum, zebordg czerwonawyCeratodon purpureys watrobowcow (butawniczka zwyczajna
Cepahloziella divaricatporaz porostow (ptucnica kolczasietraria aculeata rézne gatunki z
rodzaju chrobotelCladonig).



Siedlisko w obszarze zdecydowanie przeszacowandepmhniowo. Wedlug danych
w dostpnych bazach danych pokrywa w obszarze 38,03 hacZgsem weryfikacja terenowa
potwierdzita wys¢powanie zaledwie 11 drobnopowierzchniowych ptatdajWieksze z nich
notowano na gruntach prywatnych na potnoc od Jaszkoa dz. ew. nr 136/28 oraz na
péinocny-zachéd od Czmoa na dz. ew. 649/2), diagnostycznego dla siedligi@spotu
Corniculario-Corynephoretum Ich faczna powierzchnia wynosi ok. 1 ha. Pozostate ptaty
siedliska, wykazywane w d@gpnych inwentaryzacjach, dotyczyty muraw na gruntach
porolnych, gdzie podie stanowity régne utwory pochodzenia aluwialnego. Przeszacowanie
powierzchni wynika z wspomnianej, powszechnej wsb®| b¢dnej interpretacji siedliska.
Przyktadowo - w wynikach inwentaryzacji do planu hany Rogaliskiego Parku
Krajobrazowego (@NYSZzEK i in. 2008) wys¢puje 13 poligonéw o powierzchni 0,2 do 9,7 ha
hektarow (np. na zachdd od Niestabina na dz. eWw8r6, 68/18, 68/19, 68/20, 68/24, 111, 112,
114, na zachod od Czmca na dz. ew. 264/1 i 291 oraz na zachdd od Zbwalzea dz. ew.
58/1).

Chat nie ma@na wykluczy, ze w obszarze znajdsic kolejne ptaty omawianego siedliska
(np. na starych terasach z przemodelowanymi eadéczrisakami aluwialnymi), mana
przypuszczé, ze ich czna powierzchnia nie powinna przekroe2y— 3 ha.

Siedlisko nie zostalo dotychczas ebj Pastwowym Monitoringiem Srodowiska. Ze
wzgledu na znikoma reprezentatywni@ (znikoma zajmowana powierzchnia), nie jest
przedmiotem ochrony na obszarze PLH300012 Ragladi Dolina Warty. Z tego powodu nie
oceniano jego stanu ochrony.

3130 Brzegi lub osuszane dna zbiornikéw wodnych zbiorowiskami z Littorelletea Isoéte
Nanojuncetea

Siedlisko obejmuje mato stabilne zbiorowiska teatfi i drobnych bylin wyksztalcage
siec na okresowo zalewanych brzegach i/lub dnach meaagp- oraz oligo-dystroficznych
zbiornikbw wodnych, zaréwno naturalnych (jezioréargrzeczasadzawki) jak i sztucznych
(stawy, rozlewiska po eksploatacji torféw, zbioim&tencyjne, zbiorniki przeciwgarowe). 8
to najczsciej fitocenozy pionierskie i efemeryczne, za atiglem zbiorowisk budowanych przez
fakultatywne hydrofity i inne trwate gatunki helwfiv (brzeryca jednokwiatowal.ittorella
uniflora, ponikio wielotodygoweEleocharis multicaulis trwate formy ponikta iglowatego
Eleocharis acicularis sit drobnyJuncus bulbosys Podziat siedliska przyrodniczego na dwa
podtypy (RPIELA 2004)wynika przede wszystkim z charakteru wody i padt¢trofia, odczyn,
sklad mechaniczny), na ktorym wyksztaicaje fitocenozy diagnostyczne. Zndicowanie to
zaznacza i robwniez na poziomie syntaksonomicznym, poniewpodtypy siedliska 3130
reprezentowaneasprzez dwie odibne klasy rélinnosci: IsoétolLittorelletea (=Littorelletea
uniflorag) i Isoéto durieurJuncetea bufonii(=lsoéteNanojuncetep Siedlisko w obszarze
(podtyp 3130-2 Rdinnos¢ mezotroficznych zbiornikbw wodnych nadea do zwizku Elatini-
Eleocharition ovatagwystpuje na okresowo odstanianych brzegach i dnaclorzeezy oraz
efemerycznych, astatycznych, ptytkich zbiornikacbdwych (w tym przypadku w kompleksie
uzytkdw zielonych i odtogéw). Reprezentowane jesegrdobrze wyksztatcony, lokalnie bardzo
rzadki zespot cibory brunatnej i namulnika brzeggw€ypero fusclLimoselletum aquaticae
oraz przez agregacje jednorocznej formy poniklavigitegoEleocharis acicularigo. annua Do
jego najcestszych gatunkow diagnostycznych w Roggliej Dolinie Warty nalex babka
wielonasiennaPlantago intermedia sit dwudzielny Juncus bufoniusoraz szarota blotna
Gnaphalium uliginosumPodczas weryfikacji terenowej w 2010 roku, na zdcbd Zbrudzewa
na dz. ew. nr 250, stwierdzono wysbwanie niepodawanego we wezeejszych doniesieniach,
zagraonego regionalnie, zespotu sitniczki szczeciniaStgjpo setacebtellarietum uliginosae
W platach tej asocjacji odnotowano oprécz gatunkarakterystycznego, dwa interegg
taksony rdlin: gingcy w regionie skrzyp pstrfEquisetum variegatunoraz sit zabi Juncus
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ranarius Oprocz rg@lin zielnych zanotowano diagnostyczne dla siedligaaunki watrobowcow

i mchow (m. in. wgtbka jamkowataRiccia cavernosa w. wagskoptatowa R. sorocarpa

I zgliszczyn gruszkowatyLeptobryum pyriforme Siedlisko stwierdzone dotychczas na
12 punktowych stanowiskach, gcinej powierzchni 0,06 ha.

Siedlisko nie zostato dotychczas gibj Paistwowym MonitoringienSrodowiska. Nie byto
wymieniane dotychczas w SDF. Ze wahl na znikom reprezentatywri@ (znikoma
zajmowana powierzchnia), nie jest przedmiotem awynoa obszarze PLH300012 Rogaka
Dolina Warty. Z tego powodu nie oceniano jego stactrony.

3150 Starorzecza i naturalne, eutroficzne zbiornikiwodne ze zbiorowiskamiNymphaeion
Potamion

Siedlisko obejmuje rnej wielkdsci eutroficzne zbiorniki wodne naturalnego pochatdae
Diagnostyczn rolg petnig zbiorowiska ze zwazkdw Nymphaeion Potamionz klasyPotametea
oraz zbiorowiska plesustonofitow z klatyemnetea minorisSiedlisko w obszarze zajmuje
160,87 ha i obejmujeza289 eutroficznych starorzeczy i tylko jedno jepigBaranowskie). Ich
wielkos¢ jest bardzo zrtnicowana — od drobnych, silnie wyptaconych i niensatkowicie
wysychajcych w upalne lata, o powierzchni kilkusef,naz po kilkuhektarowe, posiadgmje
wilasne nazwy iddace wypetnione wogl przez caly rok (,Tuch@ w rezerwacie przyrody
.Krajkowo” — 6 ha, starorzecze koto Zwoli w Nasiectwie Jarocin, obr. Kka wydz. 172c —
5,7 ha; starorzecze koto Olszy w Nadietwie Piaski, obr. Kgz wydz. 9¢ — 5,2 ha;
,Swieconka” koto Radzewic — 4,83 ha; starorzecze koleshibina na dz. ew. nr 5169 — 4 ha;
starorzecze koto fbrowy na dz.ew. 381, 383, 384, 385, 386 i 387)id&ntyfikatoréw
fitosocjologicznych odnotowano naptijace zespoty:Ceratophylletum demetsiElodeetum
canadensisLemnblydrocharitetum LemneUtricularietum vulgaris Lemnetum minorjs
Lemnetum trisulcgeMyriophylletum verticillatj Polygonetum natantisPotametum natantis
Potametum pectingti Ranunculetum circinati Spirodeletum polyrhizaeoraz zagreone
regionalnie: Hottonietum palustris Nymphaeo albdNupharetum lutegeStartiotetum aloidis
I Wolffietum arrhizaeJest to jedno z siedlisk najbardziej charakterystych dla Rogatiskie]
Doliny Warty. Do najlepiej zachowanych nadestarorzecza w rezerwacie przyrody ,Krajkowo”
(m. in. z obecnsxia zagraonej regionalnie wolfii bezkorzenioweajVolffia arrhizg. Mimo
postpujacego procesu starzenia Starorzeczy i silnego wyptycenia wielu z nich, ustha
0golna ocena znaczenia obszaru dla zachowaniasg kst wybitna.

Siedlisko zostalo obje Paistwowym Monitoringiem Srodowiska. W wyniku bada

przeprowadzonych na 49 stanowiskach na tereniesZaofiw Natura 2000, stan zachowania
siedliska w krajowej sieci Natura 2000 w ekézdici przypadkow (4 obszary) uznano za
niezadowalajcy, a tylko w jednym (PLHO60009 Jeziorasdiierskie) za wiaciwy.
W pozostatych dwoch przypadkach stan ochrony ocenigako zty oraz na pograniczu
niezadowalajcego i ztego. Parametrem przésapcym byta ,struktura i funkcja”, a w jego
obrebie wskaniki: kombinacja zbiorowisk w obbie transektu oraz plankton (fito- i zoo-).
Czterndcie powierzchni monitoringowych zlokalizowanych tade obszarze PLH300012
Rogaliiska Dolina Warty. Szczegétowe wyniki ich monitoningrzedstawiono w tabeli 2.



Tabela 2. Szczegétowe wyniki monitoringu GI@ IOP (lata 2009 — 2010) siedliska 3150 w
obszarze magym znaczenie dla Wspoélnoty PLH300012 Ragsda Dolina Warty
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Ogolna ocena stanu ochrony siedliska w obszartenjesadowalajca. Tak oceniono 9 z
14 przebadanych starorzeczy. ¥é¢isvym stanem ochrony charakteryzo-waly silko 2, a ztym
3. W kadym przypadku o niewfgiwym stanie ochrony (niezadowalaym lub ztym) byt
parametr ,struktura i funkcja”. W jego afimie najgorzej wypadta ocena fito- i zooplanktonu,
przezroczystéci wody oraz charakterystycznej kombinacji zbiorskwv obebie transektu.
Podoba ocerr 0golm otrzymato siedlisko na podstawie monitoringu z paprzednich
(2007 — 2008), do ktérych dotart autor. Sumaryczestawienie wynikow zawiera tabela 3.



Tabela 3. Zbiorcza ocena stanu ochrony siedliske0 34 obszarze magym znaczenie dla
Wspolnoty PLH300012 Rogakka Dolina Warty (lata 2007 — 2008)

Ocena stanochrony Ogdlna
Typ siedliska : pod lgtem OBl ocena
: Parametr Wskaznik i stanu
przyrodniczego poszczegolnych ochrony stanu
wskaznikow ochrony
Powierzchnia
siedliska Fv
Struktura i Udziat
funkcja nympheidéw i ul
elodeidow
Udziat raglinnosci
3150Starorzecza i pleustonowej Fv
naturalne, eutroficzne (lemneidy)
zbiorniki wodne ze E?;;vﬁovéz?cﬁwo U2 ul Ul
Zbiorowiskami elektrolityczne Fv
NymphaeiopPotamion Przezroczysta U2
Odczyn wody FV
Fitoplankton Ul
Zooplankton Ul
Szanse
zachowania Ul
siedliska

Uderzajca roznica wynikdw obu ocen stanu ochrony jest wyra poprawa barwy wody,
ktorag w latach 2009 — 2010 prawie zawsze oceniangoiviée.

Do zagraen naleza siedliska nalgs: wedkarstwo (niszczenie étnnosci strefy brzegowej
— stanowiska wdkarskie, eutrofizacja poprzez wprowadzanie do waaty), wypas (mogcy
sprzyj& eutrofizacji) oraz presja rekreacyjna (liczne e piknikowe bez zaplecza
sanitarnego,smiecenie). Potencjalnym zageniem jest naweenie (maliwe wyptukiwanie
nawozow sztucznych podczas ulewnych opadéw).

3270 Zalewane, muliste brzegi rzek z &linnoscia Chenopodion rubrip.p. i Bidentionp.p.

Siedlisko obejmuje krotkotrwate zbiorowiska nitiofich terofitow, wyksztalcape sé na
odstanianych corocznie brzegach rzek, podczas ahisistanow wody. Do najegciej
spotykanych gatunkéw natg babka wielonasiennBlantago intermediakomosa czerwonawa
Chenopodium rubruptoboda oszczepowata szerokolisttiplex prostratasubsp.latifolia,
rdest kolankowyPolygonum lapathifoliunsubsp.lapathifolium r. ostrogorzkiP. hydropiperr.
szczawiolistny BrittingeraP. lapathifolium subsp. brittingeri, szczaw nadmorskiRumex
maritimus oraz uczep amerykaki Bidens frondosa Obecné¢ ostatniego z wymienionych
gatunkéw, mimo uznania go za diagnostyczny dlalisia (por. Interpretation Manual), jest
objawem niewléciwego stanu ochrony i zagmniem dla siedliska. Z identyfikatoréw
fitosocjologicznych na obszarze dotychczas stwmmdz BidentiAtriplicetum prostratag
BidentiPolygonetum hydropiperis BidenttRanunculetum sceleratiChenopodietum rubyi
Chenopodio rubrPolygonetum brittingerioraz Rumicetum maritimi Zgodnie z definigj
zawart w Interpretation Manual oraz polskim poradnikwgiELA 2004)siedliskonie obejmuje
— bardzo cgsto whczanych — rdlinnosci namulisk niezwjzanych z korytem rzeki i
wyksztatcagcych se np. na wysychapych brzegach starorzeczy. Wymienionalinmosé
reprezentuje siedlisko 3130 Brzegi lub osuszanezianikow wodnych ze zbiorowiskami z
Littorelletea IsoéteNanojunceteaktore zostatmmowione wczéniej.

Siedlisko nie zostalo dotychczas ebj Paistwowym MonitoringiemSrodowiska. Dla
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oceny stanu ochrony w obszarze zaproponowano &utmstaw wskanikow. Syntetyczny stan
ochrony na obszarze PLH300012 Rogsta Dolina Warty oceniono jako niezadowatgj
(tabela 4).

Tabela 4. Zbiorcza ocena stanu ochrony siedliskB0 32 obszarze magym znaczenie dla
Wspolnoty PLH300012 Rogakka Dolina Warty

Ocena stanu .
Ogodlna
Typ siedliska : @y [Fotl| O ocena
: Parametr Wskaznik katem stanu
przyrodniczego ; stanu
poszczegolnyc ochrony hron
wskaznikow ochrony
Powierzdnia
siedliska XX
Struktura i | Gatunki =
funkcja charakterystyczne
Liczba
3270Zalewane, muliste reprezentatywnych XX
brzegi rzek z rélinnoscia zespotow relinnych Ul U1
Chenopodion rubrp.p. i Ekspansywne gatunki U1l
Bidentionp.p. roslin zielnych
Obce gatunki U1
inwazyjne
Szanse
zachowania FV
siedliska

Parametrem decydigym o takiej ocenie byta ,struktura i funkcja”, vbmebie ktorej jako
niezadowalajce oceniono wskaiki dotyczce obcych gatunkdéw inwazyjnych (uczep
amerykaski) oraz ekspansywne gatunki slia zielnych (mozga trzcinowataPhalaris
arundinaced. W roku 2010, ze wzgtlu na niespotykany normalnie, bardzo wysoki stad,wo6
bedacy wynikiem wiosennych powodzi, siedlisko to niesto odnotowane (podawane
z dostpnych bazach danych z 22 stanowisk agozhej powierzchni 0,06 ha). Dlategozte
powierzchnia siedliska oraz liczba zespotow repnetgwnych zostaty ocenione jako nieznane.

4030 Suche wrzosowiskaJalluno-Genistion Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylior)

Siedlisko obejmuje suche zbiorowiska wrzosowiskdaminacy krzewinek z rodziny
wrzosowatychEricaceae janowcowGenista div. sp.macznicy lekarskiejArctostaphylos uva
ursi orazwrzosu pospolitegd&alluna vulgaris(poza Polsk takze wrzagcow Erica div. sp, a
ponadto kolcolistowUlex div. sp. Weryfikacja terenowa potwierdzita wygpbwanie dwoch
drobnopowierzchniowych ptatéw siedliska acznej powierzchni 300 Na wszystkich
stanowiskach notowano silnie zulade fitocenozy najpospolitszego w Wielkopolsce pasp
wrzosowiska knotnikowegdPohlio-Callunetum w postaci typowejP.-C. typicum Oprocz
wrzosu wysgpowaty: izgrzyca przyziemnaanthonia decumbensjastrzbiec kosmaczek
Hieracium pilosella mietlica pospolitaAgrostis capillarisoraz rokietnik pospolityPleurozium
schreberii widtozab miotlastyDicranum scoparium

Siedlisko nie zostato dotychczas ¢tbj Pastwowym MonitoringienSrodowiska. Nie byto
dotychczas wymieniane w SDF. Ze wahh na znikom reprezentatywnid (znikoma
zajmowana powierzchnia), nie jest przedmiotem awhnoa obszarze PLH300012 Rogaka
Dolina Warty. Z tego powodu nie oceniano jego stacirony.
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6120 Cieptolubne §rédlgdowe murawy napiaskowe Koelerion glaucag

Siedlisko priorytetowe, obejmage bardzo silnie zedicowane florystycznigrodladowe
murawy o wyranie kontynentalnym charakterze. Na zachodzie kragwa czs¢
diagnostycznych zespotéw dtmnych jest zubgata gatunkowo i figuruje na regionalnej
czerwonej licie zbiorowisk rélinnych. Liczba gatunkéw diagnostycznych oraz igékatorow
fitosocjologicznych jest bardzo dtuga. Dog¢gaej spotykanych w Polsce zachodniej nale
babka piaskowélantago arenaria chaber nadreski Centaurea stoelhechondrilla sztywna
Chondrilla juncea lepnica tatarsk&ilene tatarica l. zielonawaS. chlorantha strzplica sina
Koeleria glauca rozchodnik &cisty Sedum reflexunoraz traganek piaskowystragalus
arenarius Nalezy krytycznie potraktow& sposob ujcia tego siedliska w polskim poradniku
ochrony siedlisk (KJAWA-PAwLACZYK 2004), w ktorym oprécz szeregu zespotowlinmych
nalezacych do zwazku Koelerion glaucag zaliczono do niego, reprezenjty klass Festuce
Brometegsiedlisko 6210), asocjaciileno-Festucetum

Stan rozpoznania rozmieszczenia siedliska w obszaaey uzn& za dobry. Na
wszystkich potwierdzonych stanowiskach siedliskaowano ptaty zespotuCorynephore
Silenetum tataricgektory spdrod zbiorowisk diagnostycznych siedliska uchodznagzstszy
w Wielkopolsce.

Stan zachowania siedliska w Polsce, oceniony w malstawie 51 stanowisk
monitoringowych zlokalizowanych w 8 obszarach NatR®00 (monitoring GIS 2007 — 2008)
oceniono jako niezadowalagy. Szé¢ stanowisk zlokalizowano w obszarze Rofgstia Dolina
Warty, z ktorych na pciu stan ochrony oceniono jako niezadowglgj a na jednym jako zty
(tabela 5).

Tabela 5. Szczeg6towe wyniki monitoringu GI@ IOP (lata 2007 — 2008) siedliska 6120 w
obszarze magym znaczenie dla Wspoélnoty PLH300012 Ragsda Dolina Warty

T 33| §
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: < |z8| & |Z2| 8 | =
Parametr Wskaznik 2 |EN| B |25] 5 | &
S (3% 5 |22 ® | o
Q o 1) @ < ~
= ~ |02 &
o N O §
| 33| <
Powierzchnia siedliska U2 Ul ul U2 ul | ul
Specyflczna struktura i U1 U1 U1 u2 | ul | ut
funkcije
Charak:[erystyczna kombinacja = U1 U1 Ul | rv | ul
gatunkoéw
Gatunki inwazyjne FV Ul Ul Ul Frv | UL
G_atunkl ekspansywne diin U2 U1 = U2 | ui | Bv
Zielnych
Ekspansja drzew i krzewow F\ Ul U2 Ul FV | U1
Struktura przestrzenna ptatéw U1 = = u2 | rv | Ut
muraw
Zachowanie strefy ekotonowej Ul F Ul ut Fv | U1
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Szczegotowa analiza danych zawartych w bazie IQRvala na stwierdzenigg jedynie
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powierzchnie ,Mosina”, ,Rogalinek — dom opieki spotnej’, ,Trzykolne Miyny” oraz
~Wiorek” naleza do omawianego siedliska. Pozostate dwie: ,Puszmagk — Niwka” oraz
.Rogalinek” zataono w ptatach zespot8ileneFestucetum(lub zbiorowiskach kadtubowych,
nawigzujacych do tego zespotu), reprezeptym siedlisko 6210 (por. Interpretation Manual). Z
tego powodu szacunki zawarte w raporcie §l@otycace powierzchni zajmowanej przez
siedlisko 6120 w Rogaiskiej Dolinie Warty (ok. 100 ha), nadg traktowa krytycznie.

W 2010 roku potwierdzono 6 punktowych stanowiskdiss&a rozproszonych po catym
obszarze. Ichakzna powierzchnia wynosi 0,3 ha. Bjorpod uwag dos¢ duza powierzchng
obszaru, nie mma wykluczy jego kolejnych, pojedynczych stwierdizeich 1aczna
powierzchnia nie przekroczy najprawdopodobniejkitia.

Zbiorcza ocery stanu ochrony dokonanna podstawie estkowych ocen wszystkich
zinwentaryzowanych stanowisk przedstawiono w tabel

Tabela 6. Zbiorcza ocena stanu ochrony siedlisk?0 84 obszarze magym znaczenie dla
Wspolnoty PLH300012 Rogakka Dolina Warty

Ocena stanu Ogélna
Typ siedliska : TSy o8] | QEERTE ocena
; Parametr Wskaznik katem stanu
przyrodniczego 2 stanu
poszczegdlnyc| ochrony ochrony
wskaznikow
Powierzdnia
siedliska ul
Struktura i | Gatunki =
funkcje charakterystyczne
Obce gatunki U1
inwazyjne
G120Ciepiolubne, Prpansywne galun -y
srodladowe murawy . - ul
napiaskowekoelerion Ud2|a+,gaf[unkow Ul U1
glaucad krzewow i drzew
Struktura przestrzenna =,
ptatow
Zachowanie strefy U1
ekotonowej
Szanse
zachowania Ul
siedliska

Wyniki oceny stanu ochronyaszbiezne z danymi PM z lat poprzednich (tabela 5).
Ogolny stan ochrony muraw 6120 w obszarze jest adiemalagcy. Oceny czstkowe
poszczegolnych parametréwg s6wniez niezadowalajce. Zagraeniami dla siedliska gs
wkraczanie trzcinnika piaskoweg@alamagrostis epigejoswnikanie gatunkéw obcych —
przymiotno kanadyjski€Conyza canadensisraz mech krzywoszczeprzywitoka Campylopus
introflexus niszczenie siedliska przez quady oraz zarastpriez drzewa i krzewy (&l
ptatéw gsiaduje bezpednio z mtodnikami sosnowymi i zbiorowiskamdérigmi).

6210 Murawy kserotermiczne FestuceBrometeai cieptolubne murawy zAsplenio
septentrionalisFestucion pallenti3

Siedlisko obejmuje bogate florystycznie, kwietneéeptolubne zbiorowiska trawiaste
o charakterze stepowym, a takwyzynne murawy na skatach wapiennych. Diagnostyczne
zbiorowiska g bardzo silnie zrinicowane gatunkowo, od uwarunkowanych geomorfoloué,
bogatych muraw ostnicowych, poprzez zajajsiedliska antropogeniczne, ubbe murawy z
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lepnica waskoptatkows i tymotka Boehmera a do niskich, ubogich, zdominowanych przez
terofity ,murawek” ze skalnigtrojpalczasf. Podobnie jak w przypadku siedliska 6120 z&ak
w tym liczba diagnostycznych zespotowslonych oraz gatunkéw #lin jest bardzo diuga. W
Rogalinskiej Dolinie Warty siedlisko jest reprezentowanzez fitocenozy asocjacfbilenc
Festucetunmz udziatem m. in. tymotki Boehmeighleum phleoideslepnicy wgskoptatkowej
Silene otites krwawnika pannaskiego Achillea pannonica kostrzewy murawowefestuca
trachyphyllai chabra driakiewnikaCentaurea scabiosaDotychczas zostatlo stwierdzone na
jednym stanowisku na gruntach prywatnych na pobbdaszkowa (dz. ew. 136/28). Nie byto
wymieniane w SDF.

Siedlisko zostato obje Pastwowym MonitoringiemSrodowiska w latach 2006 — 2008.
Na podstawie badaprzeprowadzonych na 180 stanowiskach zlokalizowlany 46 obszarach
Natura 2000, stan zachowania siedliska w krajovegj atura 2000 uznano za zty. Parametrem
przegdzapcym o tej ocenie okazatacsistruktura i funkcja”. Powszechnie obserwowane
zaniechanie zytkowania muraw kserotermicznych doprowadzito w lwieniejscach do
zaawansowanej sukcesji — ekspansji drzew i krzear@z ralin zielnych obcych ekologicznie.

Ze wzgkdu na znikom reprezentatywni@ (znikoma zajmowana powierzchnia), siedlisko
nie jest przedmiotem ochrony na obszarze PLH300Bb@alhska Dolina Warty. Z tego
powodu nie oceniano jego stanu ochrony.

6410 Zmiennowilgotne 4ki trz ¢slicowe (Molinion)

Bogate florystycznie, kwietne, zmiennowilgotragi} zwykle z udziatem trglicy modrej
Molinia caerulea Do gatunkéw diagnostycznych naje bukwica zwyczajnaBetonica
officinalis czarcikes skowy Succisa pratensiggoryczka wgskolistnaGentiana pneumonanthe
gozdzik pysznyDianthus superbyskonioptoch gkowy Silaum silaus kosaciec syberyjsHris
sibirica, nasé¢zrzat pospolity Ophioglossum vulgatum olszewnik kminkolistny Selinum
carvifolia, oman wierzbolistnylnula salicing przytulia potnocnaGalium boreale sierpik
barwierski Serratula tinctoriaoraz selernicazytkowana Cnidium dubium Szereg gatunkow
figuruje na krajowej i regionalnej czerwonejsciie railin. Na obszarze siedlisko jest
reprezentowane przez szeroko ujmowany zesfminietum caeruleaealezacy do girgcych w
Wielkopolsce. Czynnikami ksztalygymi siedlisko § z jednej strony zmienne warunki
wilgotnosciowe gleby — od okreséw przesuszenia, elimjeygh nadmierny rozwdéj gatunkéw
tak wilgotnych/mokrych, do okresow z podiszonym stanem wod gruntowych (sporadycznie
mogcych czasowo stagnowaa powierzchni) — eliminagych taksonygk swiezych. Z punktu
widzenia syngenezy zbiorowiska wyksztatcity si warunkach jednokrotnego wagu roku (lub
rzadszego) pinego (pdne lato/wczesna jesie koszenia, atale wypalania suchej runi na
powierzchniach nie koszonych. Bezwddiowe paszowo siano zbierano nafeiej nasciotke i
nie stosowanazadnego nawzenia. Z powodu zaniechaniazygtkowania ki trzeslicowe s
obecnie silnie zagwmne wygingciem w catej Wielkopolsce. Dotyczy to tak obszaru
PLH300012 Rogaliska Dolina Warty, gdzie zostaly stwierdzone jedyma trzech
stanowiskach. Najwksz powierzchng¢ (ok. 1,7 ha ) zajmgj w rozlegtym paleomeandrze
w wydz. 163d Nadkaictwa Konstantynowo, obr. KonstantynowaineJaszkowo. W 2010 roku
potwierdzono tam obech® licznych taksondw diagnostycznych, w tym mi. ifranionych
scisle goryczki waskolistnej i ggdzika pysznego, a ponadto bukwicy zwyczajnej, kpiuicha
takowego, selernicyzytkowanej, trzslicy modrej i szeregu dalszych. Zagemiem jest brak
uzytkowania kdénego i fedacy jego nasipstwem nadmierny rozwdjek trzeslicy modrej
kosztem gatunkéw charakterystycznych; miejscamastanie przez trzcinnika piaskowego.
Powanym zagraeniem jest take silna fragmentacja ptatéw i ich niewielka powdmia.

Siedlisko nie zostalo dotychczas ebj Pastwowym Monitoringiem Srodowiska. Ze
wzgledu na znikoma reprezentatywni@ (znikoma zajmowana powierzchnia), nie jest
przedmiotem ochrony na obszarze PLH300012 Ragladi Dolina Warty. Z tego powodu nie
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oceniano jego stanu ochrony.

6430 Ziotorcsla gorskie (Adenostylion alliariag i ziotorosla nadrzeczne Convolvuletalia
sepiun)

Siedlisko silnie zrénicowane florystycznie i fizjonomicznie. Wygllujacy na obszarze
podtyp 6430-3 (Ndowe, nadrzeczne zbiorowiska okrajkowe) obejmujedwao zbiorowiska
pnaczy (tzw. welonowe), porastmje skraje lasowegowych, jak réwnie zbiorowiska bylin
w typie ziotorgli, wystepujace gtownie wzdta ciekow wodnych. Do najestszych gatunkow
diagnostycznych naitg: bluszczyk kurdybanekGlechoma hederaceachmiel zwyczajny
Humulus lupulusjezyna popielicaRubus Cassiykielisznik zarglowy Calystegia sepiunpset
kedzierzawyCarduus crispuoraz przytulia czepn&alium aparine Sparod identyfikatorow
fitosocjologicznych na obszarze notowano ¢aghce zespoty: Achilleo salicifoliae
Cuscucetum lupuliformjsCarducRubetum caesiiConvolvulo sepiurCuscucetum europaeae
Eupatorietum cannabiniFallopio-Cucubaletum baccifer(asocjacja zagumna regionalnie),
Fallopio-Humuletum oraz Urtico-Calystegietum Obserwowano ponadtditocenozy dwoch
zespotow ksenospontanicznych (=budowanych przezrdgguoe gatunki obce i wypiergych
rodzimg roslinnosé): CalystegieAsteretum lanceolati SicyeEchinocystietumZgodnie z trécia
Interpretation Manual, tego typu zdominowanych prmeofity zbiorowisk, nie naky wiacza
do siedliska 6430.

Na obszarze PLH300012 Rogmka Dolina Warty siedlisko notowano nha
282 stanowiskach, skoncentrowanych gtéwnie nad V&b starorzeczach akach swiezych
jest to najliczniej reprezentowany przedmiot oclyroBiedlisko z natury wyspuje na matych
powierzchniach o charakterze punktowym lub liniowystd jego §czna powierzchnia wynosi
zaledwie 2 ha.

Siedlisko nie zostato dotychczas eibj monitoringiem w ramach P84 W celu okrélenia
jego stanu ochrony posiano s¢ autorskim zestawem wskakow. Oceny dokonano na losowo
wybranej probie 30 stanowisk. W stosunku dozhej ich liczby — 282, préba wydajeg si
niereprezentatywna, jednak uwzgédniajgc charakter siedliska i jego sposob rozmieszczenia
dolinie Warty, uznanaogjza wystarczaga do wychgniecia wnioskow natury ogolnej. Naturaln
cechy ziotorcsli nadrzecznych na przetomowym odcinku Warty jesh iliniowos¢ oraz
punktowaé wyskpowania. Lokalnie g one dodatkowo silnie pofragmentowane
antropogenicznie, podobnie jak zdeowiklin i tegi nadrzeczne, z ktorymigsstale zwizane
przestrzennie i dynamicznie.a8ttak dua liczba stwierdzonych stanowisk. W rzeczywisto
spora ich cgs¢ stanowi fragmenty silnie rozcztonkowanych ptatémidwych. Z tego powodu
czesto kilka — kilkandcie ssiadupcych fitocenoz ma zwykle bardzo zuny skiad
florystyczny. Wowczas ocena stanu ochrony jedn@gh jestde factoocery ,zbiorczy” kilku —
kilkunastu.

Sumaryczna ocena stanu ochrony siedliska zostaémgtawiona w tabeli 7.
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Tabela 7. Zbiorcza ocena stanu ochrony siedliske0 64 obszarze magym znaczenie dla
Wspolnoty PLH300012 Rogakka Dolina Warty

Ocena stanu
- ochrony pod | Ocena| Ogédlna
Typ S|eo_II|ska Parametr Wskaznik katem stanu | ocena stamn
przyrodniczego p
poszczegolnycl ochrony| ochrony
wskaznikow
Powierzdnia
siedliska FV
Struktura i | Gatunki =Y,
funkcja charakterystyczne
6430Ziotorosla Obce gatunki inwazyjne U2
gorskie Adenostylion Ekspansywne gatunki
Lo \ N Ul
alliariae) i ziotorosla roslin zielnych Ul U1
nadrzeczne Udziatl gatunkow =V
(Convolvuletalia krzewoOw i drzew
sepium Struktura przestrzenna
. FV
ptatow
Szanse
zachowania Ul
siedliska

W catym regionie ziotorda nadrzeczne agsbardzo czstym sktadnikiem réinnosci.
W Rogalihskiej Dolinie Warty ich powierzchai mozna oceni jako wiaciwg. Natomiast
zarowno ,struktura i funkcja”, jak i ,szanse zacltawa siedliska” oceniono jako
niezadowalajce. Gtbwnym powodem tego stanu rzeczy jest bardme gagraenie ziotorgli
przez pochodica z Ameryki Potnocnej kolczugkklapowan Echinocystis lobataGatunek ten
lokalnie jest bardzo silnie inwazyjny (np. po obwmoeach Warty na potudnie od mostu w
Rogalinku) i nie tylko upéledza struktuy istniegcych ziotorgli, ale takze zagraa ich bytowi w
przyszigci, tworzac w miejscu autochtonicznej dlmnosci, fitocenozy o charakterze
ksenospontanicznym. Podobny charakteranggpte skupienia potnocnoameryiskich astrow
(gtébwnie astra lancetowategAster lanceolatus ktére jednak jak dotychczas notowano w
obszarze tylko na kilku stanowiskach.

Dla siedliska realnym zagreniem jest te nadmierna presja aslkarska (lokalizowanie
stanowisk wdkarskich wrod fitocenoz ziotorgli).

6440 Laki selernicowe Cnidion dubii)

Siedlisko obejmuje ekstensywnieytkowane ki w dolinach duych rzek, podlegage
corocznym zalewom. Podobnie jakkit trzeslicowe, skupia szereg rzadkich i zagwaych
gatunkéw. Osobliwéci florystyczne g jednoczénie gatunkami charakterystycznymi
srodkowoeuropejko-subkontynentalnego zespwiolo persicifoliaeCnidietum dubii (=Violo
stagninaeMolinietum caeruleae— identyfikatora fitosocjologicznego siedliskaallkg do nich
przede wszytskim fiotki: mokradiowyVfola stagning, wyniosty (V. elatior) i drobny V.
pumilad), a ponadto czeraisik Kluka Sucisiella inflexg czosnek ktowaty Allium angulosum
oraz gsiowka GerardaArabis planisiliqua. Bardzo wana grupe taksonow wskanikowych dla
siedliska stanowi rowniez gatunki charakterystyczne zwku Molinion. Grupa ta bywa
traktowana rownie jako diagnostyczna dla coraz rzadziej wyrn@anego w klasyfikacjach
syntaksonomicznych zwiku Cnidion dubii Bal.-Tulatkova 1966, skupigfego ki
selernicowe. Naley do niej: konitrut btotny Gratiola officinalig), sit czarny Juncus atratuki
tarczyca oszczepowat8dutellaria hastifolig

Na obszarze sgmd taksonéw diagnostycznych siedliska notowanaeki mokradtowy,
konitrut blotny, selernic zytkowams (przechodaca do fitocenoz 4k trzgslicowych,
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wyczyncowych i szuwardw, z ktérymi siedlisko pozostaje wezajemnych relacjach
dynamiczno-przestrzennych), tarczycoszczepowat oraz lokalnie c¢gsty wilczomlecz

btyszcacy Euphorbia lucida Siedlisko reprezentowane jest przezaginw regionie zespot
Violo persicifoliaeCnidietum dubii (=Violo stagninaeMolinietum caeruleae Najlepiej

zachowane jego ptaty znajdigic w rezerwacie przyrody ,Krajkowo”.

W SDF powierzchri tgk selernicowych oceniono na ok. 147 ha. Wiétkta nie znalazta
potwierdzenia w terenie — odnaleziono zaledwie thB@wvisk siedliska mEznym pokryciu ok.
9,2 ha. Uderzage przeszacowanie powierzchni siedliska w obsZg@e ERMACZEK 20070raz
dane w SDF) ttumacZymozna gtéwnie nieznajonsoia diagnozy zespot¥iolo-Cnidietumoraz
charakterystycznej kombinacji gatunkéw definagj omawiany syntakson. &tna interpretacja
siedliska wynika rowniez szerokiej skali fitocenotycznej selerniggkowanejCnidium dubium
— jednego z dwéch (wg monitoringu 3@ IOP) gatunkéw charakterystycznych zespotu (obok
czosnku ktowategoAllium angulosum- gatunku dotychczas nie podawanego z Rogfdk]
Doliny Warty). Tymczasem selernicay/tkowana charakteryzuje ¢sidos¢ szeroly amplitudy
ekologiczn, o czymswiadczy fakt wysgpowania tego taksonu rownig innych zbiorowiskach
na terenie doliny Warty i pozaan(zjawisko to wysipuje réwnie w dolinie srodkowej Odry —
RosADzINsSkI mat. npbl.), pochodzych czsto z odmiennych formacji ¢ébnnych: murawy
kserotermiczne (zwtaszcza ze zwku Bromion ereci, swietliste dijbrowy, kki i murawy
zalewoweoraz hki trzegslicowe (por. np. Z:Uskl, Kackl 2004). Nie do kaca stuszna wwietle
danych naukowych (®EG, WOJTERSKA 2001; RMILIPPI 1962; ZArUsKl 1995) oraz definicji
w Interpretation Manual wydajeesby¢ rowniez koncepcja monitoringu siedliska 6440 GI@&
IOP, gdzie za gatunki diagnostyczne uznaje sieaexylie czosnek dtowaty i selernie
zytkowamg, natomiast jeden z gtdbwnych gatunkéw charaktecgstych fiotek mokradtowy —
uznany jest jedynie za gatunek wym@jacy zespolViolo-Cnidietum Catkowicie pominjte s
inne gatunki fiotkow (fiotek wyniostwiola elatior i fiotek drobnyV. pumilg posiadajcych
wybitny walor diagnostyczny dla omawianego siedisk\&rod gatunkéw wskanikowych
pominkto ponadto tarczycoszczepowat ktdra dobrze wyrinia Violo-Cnidietumod zespotow
tak trzeslicowych 6410. Natomiast w kont&kie bkdnego zaliczania do siedliska 6444k t
wyczyncowych oraz zalewowych muraw, co bezatpienia mialo miejsce rowrnie w
Rogalinskiej Dolinie Warty, za gatunki wyediajace omawiany syntakson (zwlaszcza w
przypadku braku w ptatach atpliwych” innych gatunkéw wskaikowych oprécz selernicy
zytkowanej) powinno si przyjmowa& gatunki charakterystyczne zygku Molinion, zgodnie z
hierarchy syntaksonomicznna zasadach szkoty Braun-Blanuqueta.

W roku 2009 w ramach P§/przeprowadzona zostata ocena stanu ochrony $iadiis 12
powierzchniach zlokalizowanych w 6 obszarach Nat@@00. Zdecydowana wisza¢
badanych powierzchni byta w niezadowatgm stanie ochrony. Parametrami decydyini
byly ,powierzchnia siedliska” (zwykle niewielkie gdly) oraz ,struktura i funkcja”. W obbie
drugiego z wymienionych parametrow najgorzej oceaiavskaniki: gatunki dominujce,
gatunki ekspansywne d§iin zielnych oraz zachowanie ptatéw lokalnie typahy

Cztery powierzchnie monitoringowe umiejscowiono wgRlinskiej Dolnie Warty (tab. 8).

Tabela 8. Szczegdtowe wyniki monitoringu GI@& IOP siedliska 6440 z obszaru PLH300012
Rogalinska Dolina Warty

Parametr Baranowo | Czmoniec Rogalinek Sowiniec
Powierzchnia siedliska Ul FV Ul Ul
Specyficzna struktura i funkcja Ul FV Ul Ul
Cenne sktadniki flory Ul FV FV FV
Ekspansja krzewdw i podrostu drzew Ul FV Ul FV
Gatunki charakterystyczne Ul FV FV Ul
Gatunki dominujce FV FV Ul Ul
Gatunki ekspansywnedim zielnych FV FV Ul Ul
Martwa materia organiczna FV FV Ul FV
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Parametr Baranowo | Czmoniec Rogalinek Sowiniec
Obce gatunki inwazyjne FV FV FV FV
Procent povylerzchnl zgy przez siedliskg U1 =Y, U1 U1
na transekcie
Struktura przestrzenna ptatéw siedliska Ul FV Ul Ul
Zachowanie ptatéw lokalnie typowych Ul FV Ul Ul
Perspektywy ochrony Ul FV Ul Ul
Ocena ogolna Ul FV Ul Ul

Podobnie jak w catym regionie biogeograficznym,zéak w tym przypadku ¥réd ocen
czastkowych dominowata niezadowalef, chocia na jednym stanowisku (Czmoniec)
okreslono ja jako wiaciwa. W pozostatych trzech przypadkach wszystkie tragametry miaty
oceny niezadowalage. Wsréd wskanikow parametru ,struktura i funkcja” decydaog role
odegraty: procent powierzchni zij przez siedlisko na transekcie, struktura przesina ptatow
siedliska oraz zachowanie ptatéw lokalnie typowych.

W 2010 roku, w oparciu o szczegoOtowe ocenystkowe dokonane na wszystkich
stwierdzonych stanowiskach dokonano syntetycznepypctanu ochrony siedliska w obszarze
(tabela 9).

Tabela 9. Zbiorcza ocena stanu ochrony siedliské0 64 obszarze magym znaczenie dla
Wspolnoty PLH300012 Rogakka Dolina Warty

Ocena stanu ochron o Ogolna
Typ siedliska , pod kgtem cenal seena
. Parametr Wskaznik a stanu
przyrodniczego poszczegodlnych ochron stanu
wskaznikow Y ochrony
Powierzchnia U1
siedliska
Struktura i Gatunki =
funkcja charakterystyczne
che gatunkl =
inwazyjne
Ekspansywne
gatunki rglin Ul
zielnych
6440t gki Udziat gatunkow
: 2 FvV Ul
selernicowe krzewow i drzew u2
(Cnidion dubi) Gatunki dominujce Ul
Wojtok — martwa
. ) FV
materia organicznag
Cenne skfadniki U1
flory
Zachowanie ptatow
. FV
lokalnie typowych
Szanse
zachowania U2
siedliska

Stan ochronygk selernicowych w obszarze PLH300012 Ragada Dolina Warty jest zty.
Decydugca rob odegrat parametr ,szanse zachowania siedliskazostate dwa parametry
uznano za niezadowadag, przy czym w olbie ,struktury i funkcji” przesdzity o tym
wskazniki: ekspansywne gatunkidin zielnych, gatunki domingge oraz cenne skfadniki flory.

W dolinie Warty ogromna wkszai¢ uzytkdw zielonych ma charakter zalewowych muraw
ze zwizku AgropyraRumicion crispi ktore pokrywaj setki hektaréw. Lokalnie, wzglnie
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czestym gatunkiem ¥réd nich jest selernicaytkowana. Platy gk selernicowych notowane s
jednak bardzo rzadko. Oprécz selernicy, rzadkimelay siedliska (fiotek mokradtowy, konitrut
btotny, tarczyca oszczepolistna) notowano sporaugcz gtdwnie wrezerwacie przyrody
~Krajkowo” (Nadlesnictwo Konstantynowo, obb Konstantynowo, kn. Jaszkowo wydz. 122k,
126b). Skitadnikiem muraw zalewowych w Rogakiej Dolinie Warty bywa fiotek nibypsi
Viola montana ktdérego w roku 2010 stwierdzano na weryfikowanypbwierzchniach
wykazywanych w dogpnych inwentaryzacjach jakeki selernicowe. Wydaje size omawiane
siedlisko jest bardzo rzadkie z natury w catym oe@@, gdy bardzo rzadkiessjego gatunki
diagnostyczne. Zagreniem dla siedliska jest nieprawidiowa gospodar&sn& — zbyt niskie,
zbyt wczesne oraz zbyt ¢te koszenie, stosowanie nawozOw sztucznych ordzi@eanie gk
gatunkami o wyszej wartdci paszowe;.

6510 Niowe i gorskieswieze faki uzytkowane ekstensywnieArrhenatherion elatiorig

Siedlisko obejmuje antropogeniczne, potnaturalnelakiosne zbiorowiska tzw. aytkow
zielonych realizujcych s¢ naswiezych lub umiarkowanie wilgotnych glebach mineralnybia
nizu reprezentowane jest przynajmniej przez trzy aspejraélinne: zespot gki rajgrasowej
Arrhenatheretum elatioriszespo6t jastruna wdaiwego typowegd.eucanthemum vulgamubsp.
vulgare i szczawiu rozpierzchtegBumex thyrsiflorugChrysanthemo leucantheiRumicetum
thyrsiflori) oraz przez zbiorowisko z wiechéingkows i kostrzews czerwonm (zb.Poa pratensis
Festuca rubra Definicji siedliska nie odpowiadajzubazate florystycznie, intensywnezytki
zielone, cezsto podsiewane pastewnymi gatunkami traw dlimomotylkowych (np. zycica
wielokwiatowg Lolium multiflorum konietlia takowa Trisetum flavescenskoniczynami
Trifolium div. sp). Co do zasady, nie nate tu take wilgotne ki ze zwpzku Calthion
uwzgkdniane przez niektorych ekspertow przyrodnikow pedcinwentaryzacji. Jednak —
zgodnie z Interpretation Manual, jako siedliskoemaltraktowa takze kki w typie Alopecurus
pratensisSanguisorba officinalis wyksztalcajce s¢ w dolinach rzecznych. Tego typu
roslinnos¢ wraz z murawami zalewowymi ze zmku AgropyroRumicion crispinalezy do
najszerzej rozpowszechnionej w dolinie Warty, zapou w jej dolinie nierzadko
kilkudzieskciohektarowe powierzchnie itware@ mozaik z raslinnoscia szuwarow,
starorzeczami oraz ziotaflami okrajkowymi. Do najpospolitszych lokalnie gakdw
diagnostycznych natg: jaskier roztogowyRanunculus repenkupkéwka pospolitaDactylis
glomerata przetacznik gankowy Veronica chamaedrysrajgras wyniosty Arrhenatherum
elatius stoktosa mikka Bromus hordaceusraz wyczyniecgkowy Alopecurus pratensis

Siedlisko wystpuje w obszarze na 174 stanowiskach i zajmagertie ok. 284,7 ha, czyli
ponad 5 razy wicej niz wykazano w SDF. Powodema g pewndcia réznice interpretacyjne,
dotyczce take siedliska 6440 (por. wgj). Najwkksze powierzchnie pokrywa w tzw.
Zawojach (obok Rogalinka) — 41,1 ha, w rezerwaadieyndy ,Krajkowo” ijego okolicy
(Nadlesnictwo Konstantynowo, obb Konstantynowo, k. Jaszkowo wydz. 125i, 126b i 127g
oraz dz. ew. nr 352/2 i 328) — 22,35 ha; na wsabddecny (Nadknictwo Konstantynowo,
obreb Konstantynowo, kn. Grzybno wydz. 56a.f,ij,s,w) — 9,5 ha oraz naugdnie od
Swigtnikow (dz. ew. nr 199, 200, 207/8, 207/9, 207/A0W7/14, 207/15, 207/17, 207/19 i 207/20)
-9,1 ha.

Siedlisko objto w 2009 roku PM na 130 stanowiskach pafnych w 30 obszarach
Natura 2000. Bczna ocena stanu ochrony w regionie kontynentalpgsh niezadowalaga,

o0 czym zdecydowat parametr ,struktura i funkcja”’sndfl jego wskanikow najnizej oceniano
cenne sktadniki flory, gatunki ekspansywnéiliro zielnych oraz zachowanie ptatéw lokalnie
typowych (prawie zawsze notowanozgiuudziat ptatow zdegenerowanych), ktéry uznano za
kluczowy z punktu widzenia ocenycznej siedliska w regionie kontynentalnym.

Syntetycznej oceny stanu ochrony siedliska w olzez&l H300012 Rogdiska Dolina
Warty dokonano na prébie 10 stanowisk badawczybbjnaupcych 10 maliwie najwiekszych
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poligonow hkowych. Z uwagi na niespotykany normalnie wysokinstvod w Warcie z jakim
mielismy do czynienia w 2010 roku, liczba dgstych powierzchni badawczych (rozumianych
takze jako te, na ktdrych badania datyby wiarygodne iwymo takich z pewngcia nie mana
byto zaliczy ptatéwswiezo uwolnionych spod wod powodziowych) byta niewielkdyniki tak
prowadzonych prac zestawiono w tabeli 10.

Tabela 10. Zbiorcza ocena stanu ochrony siedligkeED 6v obszarze mg@ym znaczenie dla
Wspolnoty PLH300012 Rogakka Dolina Warty

Ocena stam ochron| 0 Ogolna

o cena

Typ siedliska ot pod kgtem ocena
. Parametr Wskaznik z stanu
przyrodniczego poszczegodlnych stanu
iy ochrony
wskaznikow ochrony
Powierzchnia
siedliska Fv
Struktura i Gatunki U1
funkcja charakterystyczne
Gatu_nkl_ U1
dominupce
che gatunkl =
inwazyjne
6510Nizowe i gorskie Ekspar_lsyV\_/ne
o o gatunki rglin Ul
swieze ki uzytkowane .

: zielnych Ul
ekstensywnie Udziat gatunkow ul
(Arrhenatherion 9a FV

. krzewow i drzew
elatioris) .
Wojtok — martwa =
materia organiczna
Cenne sktadniki U2
flory
Zachowanie ptato
: FV
lokalnie typowych
Szanse
zachowania FV
siedliska

W obszarze PLH300012 Rogaka Dolina Warty stan ochronykt swiezych jest
niezadowalajcy. Powodem tego jest parametr ,struktura i funkcgaw jego obgbie — cenne
sktadniki flory (ktérych nie notowano praktycznie agble w badanych ptatach), ekspansywne
gatunki ra@lin zielnych oraz gatunki charakterystyczne f@l«cz$¢ ptatdbw odznaczata siilnie
uproszczog struktug gatunkovy).

Zagrazeniem dla siedliska jest brak zygkowania Iub uytkowanie niewtaciwe
(podsiewanie, a przede wszystkim zbyt niskie koszeprzyjagce wnikaniu gatunkéw obcych
ekologicznie oraz ekspansji klosowki wetnidtig)lcus lanatuk
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9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum Tilio-Carpinetum)

Siedlisko obejmuje wielogatunkowe lasyciaste ze statym udziatem gral@arpinus
betulusi debu szyputkoweg®uercus roburWykazuje silne zrinicowanie lokalnosiedliskowe.
Na obszarze Rogakka Dolina Warty reprezentowane jest przeg grodkowoeuropejskialio
sylvaticiCarpinetum W drzewostanie oprocz wymienionych gatunkow spatyk&lony: polny
A. campestre jawor A. pseudoplatanud zwyczajny Acer platanoides wsrod krzewow
najczstsza jest leszczyna pospoli@orylus avellana Najpospolitszymi elementami runa: s
gwiazdnica wielkokwiatowaStellaria holostea kupkéwka Aschersondactylis polygama
przylaszczka pospolittdepatica nobilis przytulia l&éna Galium sylvaticumwiechlina gajowa
Poa nemoralig zawilec gajowyAnemone nemoros&rady w obszarze PLH300012 Rogalka
Dolina Warty zajmyj zaledwie 51,6 ha co stanowi 0,35% jegezhej powierzchni. Wyspuja
w zwartych kompleksach deych, gtéwnie Nadlénictwa Konstantynowo obbu
Konstantynowo. Najwksze ptaty siedliska (5 — 6 hap swykle spinetyzowane (da.
Brodniczka wydz. 192d, $a. Jaszkowo wydz. 124a, 111m oragnleJaszkowo wydz. 110Kk). Z
kolei do najlepiej zachowanych nade ptaty w Nadlénictwie Konstantynowo, obbie
Konstantynowo: lén. Brodniczka wydz. 179f orazsle. Jaszkowo wydz. 149a i 126d.aGy
czesto gsiadup z innymi zbiorowiskami laséwsdciastych, zwtaszczgdgami dbowo-wigzowo-
jesionowymi. Nierzadkiegsptaty o charakterze przejowym np. z udziatem jesionu wyniostego
Fraxinus excelsioflesn. Jaszkowo wydz. 111m), mgge sprawiac trudrigi identyfikacyjne.

Siedlisko dotychczas nie zostato gibj PMS. W raporcie przekazanym przez Ministra
Srodowiska do Komisji Europejskiej w czerwcu 2007ego stan ochrony uznano za zly. Na
podstawie weryfikacji z 2010 radzna ocena stanu ochrony w obszarze jest niezadposl
(tabela 11). Parametrem przdsapcym jest ,struktura i funkcja”, a w jego aftmie: gatunki
inwazyjne w warstwie zielnej (niecierpek drobnokiwisy Impatiens parviflory, réznorodngé
gatunkowa drzewostanu 2 ptatbw to dwugatunkowe drzewostanybdwo-grabowe),
martwe drewno (tate wielkowymiarowe), naturalne odnowienie drzewostéorak lub bardzo
stabe odnowienie ebu szyputkowego), ale przede wszystkim udziat dadwn obcych
ekologicznie (sosna zwyczajna — por.28) i geograficznie fwvierk pospolityPicea abies—
Nadl. Konstantynowo, obr. KonstantynowogsHe Jaszkowo wydz. 177j; robinia akacjowa
Robinia pseudoacacia Nadl. Konstantynowo, obr. Konstantynowosne Brodniczka wydz.
118h, 119b,c, 192d) w drzewostanie. Byyvagtaty ze sladami zniszczé powodowanych
gospodark lesng (np. w Nadlénictwie Konstantynowo, obbie Konstantynowo, k. Jaszkowo
wydz. 125h). W diej liczbie wydziel@ siedliska notowano obecftoczeremchy amerykakiej
Padus serotingNadl. Konstantynowo, obr. Konstantynowosie Jaszkowo wydz. 125h, 170j,
176d; lén. Brodniczka wydz. 118h, 119b,c i 192d) .
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Tabela 11. Zbiorcza ocena stanu ochrony siedliskéD 9v obszarze mgym znaczenie dla
Wspolnoty PLH300012 Rogakka Dolina Warty

Ocena stanu .
. Parametr Wskaznik katem stanu
przyrodniczego . stanu
poszczegdlnych ochrory,
e ochrony
wskaznikow
Powierzchnia
siedliska Fv
Strukturai | Charakterystyczna
funkcja kombinacja gatunkéw W Ul
warstwie runa
Ra&znorodna¢ gatunkow.
Ul
drzewostanu
Udziat graba, klonu i lipy Ul
Obce gatunki inwazyjne U1
w warstwie zielnej
Obce gatunki inwazyjne
w warstwie drzew i Ul
krzewow
Udziat gatunkéw
,wczesnosukcesyjnych’ Ul
w drzewostanie
Ekspansywne gatunki =
roslin zielnych
9170Grad Gatunki dominujce w
srodkowoeuropejski i poszczegolnych FV Ul
subkontynentalny warstwach fitocenozy Ul
(Galio-Carpinetum Gatunki obce
Tilio-Carpineturn) ekologicznie w Ul
drzewostanie
Gatunki obce
geograficznie w Ul
drzewostanie
Martwe drewno Ul
Martwe drewno
) . Ul
wielkowymiarowe
Wiek drzewostanu FV
Struktura przestrzenna U1
pionowa drzewostanu
Zniszczenia runa i gleby
Zwigzane z pozyskaniem Ul
drewna
Naturalne odnowienie
Ul
drzewostanu
Szanse
zachowania Ul
siedliska

Zagrazeniami siedliska ¢ borowienie w wyniku pinetyzacji, neofityzacja €cierpek
drobnokwiatowy i czeremcha ameryishkaPadus serotinp
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9190 Pomorski kwa&ny las debowo-brzozowy Betulo-Quercetun)

Siedlisko obejmuje wielopostaciowe acydofilne la$iyciaste z udziatem ethOw:
bezszyputkowegoQuercus petraeai szyputkowego Q. robur, pozostajcych w r@&nych
stosunkach iléciowych, wyksztatcajce se¢ przewanie na ubogich, piaszczystych glebach
bielicoziemnych (najegciej rdzawych) lub zawilgoconych (gruntowo- i opadanglejowych).
Warstwa krzewdw jest najegciej stabo rozwingta (jarab pospolity Sorbus aucuparia
kruszyna pospolité&crangula alnu$, zielna — wielopostaciowa (np. trawiasta, krzewiwa,
mszysta), z udziatem groszku skrzydlastegdhyrus montanyskostrzewy owczejrestuca
ovinag, orlicy pospolitej Pteridium aquilinum pszeéca zwyczajnegoMelampyrum pratense
smiatka pogetego Deschampsia flexuosatrzcinnika l&dnego Calamagrostis arundinacea
turzycy pigutkowatejCarex piluliferg ale przede wszystkim xdych gatunkow jastebcow
(gtadkiego H. laevigatum LachenalaH. lachenalii oraz sabaudzkiegtd. sabaudum W
Rogaliskiej Dolinie Warty w ptatach siedliska notowanéza chronion scisle lili¢ ztotogtow
Lilium martagon

Polska nazwa siedliska jest przyczyitznych watpliwosci interpretacyjnych. W wskim,
literalnym ugciu, siedlisko obejmuje jedynie zespBletuloQuercetum ograniczony swym
zastgiem w Polsce prawie wytznie do Pomorza. Lektura Interpretation Manualwadzi
jednak do wnioskuze w definicji siedliska mieszgzsie takze kwane dibrowy, obejmujce na
nizu przynajmniej dwa, dobrze udokumentowane | zdefuane zespoly ghinne:
srodkowoeuropejsk acydofilrg dagbrowe trzcinnikowg CalamagrostieQuercetumoraz nzowa,
srodkowoeuropejsk mokr dabrowe trzeslicowa Molinio caeruleaeQuercetum Na obszarze
siedlisko reprezentowane jest tylko przez piervsayymienionych zespotow, zraicowany na
postaci termofilneC.-Q. polygonatetosur(=C.-Q. convallarietosuin— Nadl. Konstantynowo,
obr. Konstantynowo, ka. Jaszkowo wydz. 179b, typowe (zdecydowangkswci¢ ptatow) oraz
najrzadsze, wilgotn€.-Q. molinietosum

Kwasne dibrowy na obszarze PLH300012 Rogaka Dolina Warty zajmgjtacznie 110
ha. W swoim rozmieszczeniug ograniczone prawie watznie do zwartych kompleksow
lesnych w Nadlénictwie Konstantynowo, obbie Konstantynowo kn. Jaszkowo i k.
Brodniczka. Na tym terenie notowano najkgze powierzchniowo ptaty siedliska (Jaszkowo
144b — 20,1 ha; 179b — 4,9 ha; 1569 i 164a — 4, Bhadniczka 120c, 1359, 136i, 137c — 4,97
ha). Wkkszai¢ nosi silneslady borowienia, &dace wynikiem wieloletniego preferowania zbyt
duwzego udzialu sosny w drzewostanie. Ten rodzaj degejiedotyczy réwnie ptatow z
dominupgcym, najczsciej mtodym drzewostanemeldowym odstonitym w wyniku stopniowej
przebudowy. Do najlepiej zachowanych malefitocenozy w Nadl. Konstantynowo, obr.
Konstantynowo, lén. Jaszkowo wydz. 162d oraz 179b.

Siedlisko zostato obfje monitoringiem w ramach P34 W 2009 roku rozpoeto badania
pilotazowe, podczas ktorych ocena stanu ochrony przeprmavedna ponad 40 powierzchniach
w 6 obszarach Natura 2000 wykazata zty stan ochrmemggionie kontynentalnym. O takiej
ocenie zdecydowanie przgekit parametr ,struktura i funkcja”. W jego almie wskanikiem
krytycznym okazat si udziat martwego drewna zaden z badanych obszaréw Natura 2000 nie
otrzymat oceny wiciwe] w tym zakresie. Z pozostatych wgki&kow zte oceny otrzymywaty
najczsciej: udziat sosny zwyczajnej w drzewostanie, wikkewostanu (zwykle zbyt niski dla
prawidtowego funkcjonowania siedliska — brak bazgkgrmowej dla owaddw i ptakow
zasiedlajcych stare ¢by z prochnowiskami), struktura przestrzenna picmogrzewostanu
(najczsciej obserwowano drzewostany jednowiekowe ) oraziaidobcych gatunkow w
warstwie krzewow (czeremcha amergkkaPadus seroting
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Tabela 12. Zbiorcza ocena stanu ochrony siedlisl20 9v obszarze mgym znaczenie dla
Wspolnoty PLH300012 Rogakka Dolina Warty

Ocena stanochrony Ocena Ogolna
Typ siedliska p - pod kgtem ocena
: arametr Wskaznik z stanu
przyrodniczego poszczegodlnych ochrony stanu
wskaznikow ochrony|
Powierzchnia =
siedliska
Struktura i Charakterystyczna
funkcja kombinacja gatunkow, Ul
w warstwie runa
Udziat ccbéw w U1
drzewostanie
Gatunki inwazyjne w U1
warstwie zielnej
Gatunki inwazyjne w U1
warstwie krzewow
Ekspansywne gatunki =V
roslin zielnych
Gatunki dominujce w
poszczegodlnych Ul
warstwach fitocenozy
Gatunki obce
. geograficznie w Ul
9199Pomorskl drzewostanie
kwasny las ¢bowo- Gatunki ob U2 U2
brzozowy Betulo atunxi obce
Quercetury ekologlcznlg w FV
drzewostanie
Udziat sosny
zwyczajnej w uz2
drzewostanie
Martwe drewno Ul
Martwe drewno U2
wielkowymiarowe
Wiek drzewostanu Ul
Struktura przestrzenna U2
pionowa drzewostanu
Naturalne odnowienie U2
drzewostanu
Zniszczenia runa i
gleby zwgzane z Ul
pozyskaniem drewna
Szanse
zachowania Ul
siedliska

Na obszarze PLH300012 Rogalka Dolina Warty siedlisko znajdujegsiv ztym stanie
ochrony. Jak w wkszaci przypadkéw, decydaga role odgrywa parametr ,struktura
i funkcja”. Sparod jego wskanikbw najgorzej oceniono: udzial sosny zwyczajnej
w drzewostanie (dotyczy to zdecydowanej cksizaici ptatow), naturalne odnowienie
drzewostanu, martwe drewno (zwlaszcza wielkowymiggo) oraz struktura przestrzenna
pionowa drzewostanu (brak 2zrdcowania wiekowego drzewostanéw). fu role
w syntetycznej ocenie odegralyztegatunki inwazyjne w warstwie krzewéw (np. Nadl.
Konstantynowo, obr. Konstantynowo,sme Brodniczka wydz. 117h i 186i), gatunki obce
geograficznie w drzewostanieafwl czerwonyQuercus rubra— np. Nadl. Konstantynowo, obr.
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Konstantynowo, lén. Jaszkowo wydz. 149h oramvierk pospolity Picea abies— np. l&n.
Brodniczka wydz. 118h orazde Jaszkowo wydz. 164a). W wielu ptatach zanotowahoe
udziat obcego ekologicznie buka zwyczajndepgus sylvaticawysepujacego w Rogatiskie]
Dolinie Warty naturalnie, przy wschodniej granicgsegu (por. BORATYNSKA, BORATYNSKI
1990). Nalea do nich: wydz. 135b, 144b, 146d w Nadl. Konstaotya, obr. Konstantynowo,
lesn. Brodniczka oraz wydz. 155a wétte Jaszkowo.

91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionow&élicetum albefragilis, Populetum
albae Alnenion glutinosaincanag olsyzrodliskowe)

Siedlisko priorytetowe, obejmuje nadrzeczne lasyksgyatcagce sé najczsciej pod
wyraznym wptywem regularnych, okresowych zalewéw Ilub yprizzane do siedlisk
hydrogenicznych generalnie poza siredlewOw rzecznych. Nate tu trzy, wyranie odmienne
podtypy, fizjonomicznie riniagce sé przede wszystkim drzewostanem. Do gatunkow
diagnostycznych nate przede wszystkim drzewa: topole — biRl@pulus alba czarnaP. nigra,
wierzby — biataSalix albai kruchasS. fragilis olcha czarn@lnus glutinosaraz jesion wyniosty
Fraxinus excelsiar Runo wykazuje bardzo silne zrécowanie w zalenosci od podtypu
siedliska, ale tate warunkow lokalnosiedliskowych konkretnej fitocepoDo najpospolitszych
gatunkéw nalezg: chmiel zwyczajnyHumulus lupulus czartawa pospolit&ircaea lutetiana
gwiazdnica gajowdStellaria nemorumjezyna popielicaRubus caesiyskarbieniec pospolity
Lycopus europaeyskosacieczotty Iris pseudacorus kuklik zwisty Geum rivale mozga
trzcinowataPhalaris arundinaceapokrzywa zwyczajndJrtica dioica, przetacznik dtugolistny
Veronica longifolia przytulia czepnaGalium aparine tojes¢ pospolitaLysimachia vulgaris
wiechlina btotnaPoa palustrisoraz w. zwyczajn®. trivialis. Na obszarze siedlisko reprezeatuj
trzy identyfikatory fitosocjologiczne:ey) wierzbowy Salicetum albageginacy w regionie ¢g
topolowy Populetum albaeoraz £g jesionowo-olszowyFraxino-Alnetum Zgodnie z trécia
Interpretation Manual, definicji siedliska nie odgpadap wikliny nadrzeczne Salicetum
triandro-viminalis), czsto traktowane jako siedlisko 91E0 podczasyéh inwentaryzacji oraz
w polskim przewodniku (BRYSIAK 2004; BORYSIAK, PAWLACZYK 2004). Przy uwzgdnieniu
tego pogidu faczna powierzchnia siedliska w obszarze bylaby zmaczicksza.

W obszarze jednym z powoddéw ziego stanu zachowasiabardzo silna fragmentacja
siedliska — ze stwierdzonych 138 stanowisk 10 mialo charakter punktowy, a jedynie
28 obszarowy. Silne rozcztonkowanie poszczegolmptakdw — zwitaszcza nadrzecznyelydw
topolowych i wierzbowych (por. dalej) — jest bardznamienn cecly Rogaliskiej Doliny
Warty. Dotyczy to gruntdw znajdagych sé poza zargdem PGL LP, na ktérych zwykle
prowadzona jest gospodarka rolna polggmjna wykaszaniu nadwaraskich gk i muraw
zalewowych. W takiej sytuacji, nawet przy silnymtemcjale regeneracyjnymegow (np.
odnawiajca s¢ wegetatywnie topola biata), nie ma mwosci zwigkszenia ich areatu. Ta&
dzisiejsze mechanizmy ekonomiczne (np. pt&atnorolnosrodowiskowe) nie sprzyjaj
regeneracji laséw nadrzecznych. Zbyt mata powierizch izolacja poszczegdllnych ptatéw
siedliska skutkuje tale nadmiernym ich prawietleniem bocznym, zwkszory podatnécia na
wnikanie gatunkéw obcych oraz pomgymi zaburzeniami fluktuaciji siedliska (utrudniohdo
wrecz niemaliwa prawidtowa wymiana pokoig.

Wsréd podtypdw siedliska najcenniejsze z przyrodrgozeounktu widzenia ss tegi
topolowePopuletum alba€91E0-2), zagroone wygineciem w catej Wielkopolsce. W obszarze
sa zbiorowiskiem rozproszonym, jednak poszczegoélnatypinigdy nie zajmuaj wickszych
powierzchni i ma punktowy charakter. W obszarze sierzadkie, jednak zajmajwytacznie
punktowe stanowiska. Do najlepiej zachowanych zaaléqgi zlokalizowane w: rejonie
okreslanym na mapach topograficznych jako ,Dusztyk Pgayl i ,Jastrab”, na dz. ew. nr 171,
173; na przeciwlegltym brzegu Warty (ogromna dziadka nr 2) mgdzy 269 a 270 km biegu
rzeki; na prawym brzegu Warty eizy 268 a 269 km biegu rzeki (dz. ew. nr 8 i 13zona
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potudnie od Rogalina na dz. ew. 180 ¢day 272 a 273 km biegu rzeki). Mimo powszechnego
w obszarze kinego wytkowania doliny Warty, w miejscach kilku obserwawaregeneruace
fitocenozy £gow topolowych z mtodocianym drzewostanem budowapyrez topaj biak, np.
wsrod gk na prawym brzegu Warty, na ogromnej dz. ew. (m&pdtnoc od Baranowa); na tej
samej dziatce tunad rzel (miedzy 269 a 270 km biegu rzeki); na potudnie od Riogalw
rejonie zwanym ,Wysg' na dz. ew. nr 181/2; w okolicach ogromnego staeora poteonego
migdzy 272 a 273 km biegu rzeki (dz. ew. nr 207/61/2) oraz na tzw. Wyspie Krajkowskiej
na dz. ew. nr 172/1. Bé czsto drobnopowierzchniowe fitocenozyggbw topolowych
wystepowaly wewntrz rozlegtych kompleksow egow dtbowo-wigzowo-jesionowych —
szczegOlnie na prawym brzegu Warty, na potudnieRodalina, mgdzy 273 a 271 km biegu
rzeki.

Spasirod kgéw nadrzecznych w obszarze PLH300012 Raghk#i Dolina Warty znacznie
rzadszym mni teg topolowy jest ¢g wierzbowy Salicetum albag(=Salicetum albdragilis),
reprezentyjcy podtyp 91EO-1 siedliska. Jego nalpiiejsze ptaty obserwowano w rejonie
~pDusztyka Pierwszego” na dz. ew. nr 5/6 oraz 17zara prawym brzegu Warty, po przeciwnej
stronie tzw. Wyspy Krajkowskiej, na dz. ew. nr 128207/12.

W poréwnaniu z nadrzecznymi zdecydowanie odmienmgrakter maj t¢gi jesionowo-
olszowe, reprezentage trzeci podtyp siedliska — 91E0-3. Nie towaraysarytu rzeki, zajmujc
najczsciej bezzalewowe zagpienia terenu ze stale wysokim poziomem wod grugptbw
charakteryzujcych s¢ powolnym przeptywem poziomym. W drzewostanie zdeeyanym
dominantem jest olsza czarna, co z punktu widzeajmowanych lokalnie siedlisk wydaje; si
by¢ zjawiskiem naturalnym. Wkszai¢ ptatow siedliska nosi mniejsze lub ¢ksze slady
znieksztatcé. Przyktadem bardzo dobrze zachowanegaemioy wysepujacy w wydz. 211f
Nadl. Konstantynowo, obr. KonstantynowaineJaszkowo.

Wedtug danych monitoringu GKDz lat 2006 — 2008 (188 stanowisk w 29 obszarach
Natura (2000) stan ochrony siedliska jest zty. Pataem przegizapcym o takiej ocenie jest
»Struktura 1 funkcja”, a w jego obbie: inwazyjne gatunki obce w runie, silna fragnaejd
ptatow, naturalné& koryta rzecznego i zwtany w tym reim wodny, wiek drzewostanu
(zwykle zbyt niski, codczy st z prowadzog gospodark lesna) oraz naturalne odnowienie
drzewostanu.

taczna ocena stanu ochrony siedliska w obszarzezjastZgodnie z umow zostata
dokonana na podstawie ocemygstkowych wszystkich dogbnych ptatow. Naley zaznaczy, ze
— podobnie jak w przypadkuwk swiezych — ,dos¢pncs¢” oznaczata nie tylko maiwosé
lustracji terenowej ptatu, lecz tak, merytoryczg zasadn& prowadzenia badaw tym sensie
do ,dostpnych” nie zaliczano ptatéwwiezo uwolnionych spod wéd powodziowyctaden z
parametrow nie zostat oceniony jako $diavy, a decydujca role odegrata ,struktura i funkcja”.
Wsrod  wskanikéw tego parametru najgorzej oceniono: martwe wdee (w  tym
wielkowymiarowe). Niekorzystnie na sumarygzocere wplynety takze gatunki inwazyjne
w podszycie i1 runie (uczep ameryiski Bidens frondosa niecierpek drobonokwiatowy
Impatiens parviflora— np. ,Dusztyk Pierwszy” dz. ew. nr 5/6 oraz czecbm amerykaska
Padus serotina— np. Nadl. Konstantynowo, obr. KonstantynowanleGrzybno wydz. 8i);
gatunki obce geograficznie w drzewostanie (klonojeslistny Acer negundo— np. Nadl.
Konstantynowo, obr. Konstantynowo stéctwo Brodniczka wydz. 188g i jesion pensyhs&i
Fraxinus pennsylvanica np. Nadlénictwo. Konstantynowo, obr. Konstantynowosretwo
Grzybno wydz. 7a oraz 10p).
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Tabela 13. Zbiorcza ocena stanu ochrony siedliskB09w obszarze mggym znaczenie dla
Wspolnoty PLH300012 Rogakka Dolina Warty

Ocena stanu Ocena Ogolna
Typ siedliska = ot ochrony pod ktem ocena
! arametr Wskaznik . stanu
przyrodniczego poszczegolnych stanu
gy ochrony,
wskaznikow ochrony
Powierzchnia
siedliska ul
Struktura i Gatunki =
funkcja charakterystyczne
Gatunki inwazyjne \
o ) Ul
podszycie i runie
Ekspansywne
gatunki rglin FV
Zielnych
Gatunki dominujce FV
Gatunki obce
geograficznie w Ukl
drzewostanie
o Ekspansywne
91EOk ¢gi wierzbowe, gatupnki r)(;\:jvzime FV
f[op_olowe, oIsz_owe ' (apofity) w runie
jesionowe Balicetum Martwe drewno u2 U2
albo-fragilis, Populetum Martwe drewno uz2
albae Alnenion ) ! U2
: . wielkowymiarowe
glutinosaincanae olsy Rezim wodn U1
zrodliskowe) ny
Naturalng¢ koryta =
rzecznego
Wiek drzewostanu Ul
Pionowa struktura U1
roslinnosci
Naturalne
odnowienie ul
drzewostanu
Zniszczeniaruna i
gleby zwhzane z FV
pozyskaniem drewna
Szanse
zachowania ul
siedliska

Zagraeniem dla siedliska jest: nadmierna liczedgnbobra europejskieg@&astor fiber
uniemaliwiajagcego odnawianie sitegow, nieodpowiedni tem hydrologiczny Warty (m. in.
brak zalewow), wnikanie gatunkéw obcych, nadmiesntropopresja (adkarstwo, rekreacja).
Wedkarstwo w Rogatiskiej Dolinie Warty wydaje siby¢ das¢ powaznym problemem (por.
takze opis siedliska 91F0). Si#nfragmentagj ptatow siedliska, pogbiaja liczne drogi
dojazdowe do starorzeczy i koryta rzeki. Powszeshajwiskiem jest parkowanie pojazdéw w
lasach, wycinanie wiklin nadrzecznych, szuwarowiotarosli okrajkowych na stanowiskach
wedkarskich, palenie ognisk (w tym bezéime wypalanie starych, dziuplastych drzew),
rozbijanie namiotowgmiecenie i nadmierne wydeptywanie. Dziala@hovedkarska ma esto
charakter ,piknikowy” — nad Wagtudap wicksze grupy oséb, wjelzajagc do nadrzecznych
tegow, grillujac, hatasujc i zamiecapc okolice.
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91F0 tegowe lasy @bowo-wigzowo-jesionowe Ficario-Ulmetum)

Siedlisko obejmuje wilgotne wielogatunkowe lasycilaste zwiazane z epizodycznymi
zalewami lub (przynajmniej okresowo) wysokim pozemmwdod gruntowych. Wielogatunkowy
drzewostan budujeatl szyputkowy Quercus robur wigzy Ulmus div. sp. jesion wyniosty
Fraxinus excelsiooraz — lokalnie agsta — topola biat®opulus albaZwykle dobrze rozwirita
warstwe krzewow tworz najczsciej czeremcha zwyczajriRadus aviun derer swidwa Cornus
sanguineaW runie wys¢puja czysciec lesny Stachys sylvatiggezyna popielicaRubus caesiys
kostrzewa olbrzymidestuca gigantea porzeczka czerwonRibes spicatumszczaw gajowy
Rumex sanguinepgiarnopoton wiosennfficaria vernag zto¢ zotta Gagea lutea zawilec zotty
Anemone ranunculoidesfNa obszarze PLH300012 Rogaka Dolina Warty siedlisko jest
reprezentowane przez zesggiercecUImetum(=Ficario-Ulmetum campestrjswysgpujacy tu
prawie wyhcznie w zwgzane] z dolinami wielkich rzek mwych postaci typowefQ.-U.
typicum Siedlisko w obszarze zajmuje ponad 310 ha i obatosteczy powinno ldyuznane za
jeden z waniejszych przedmiotow ochrony z punktu widzenia aidszaru w krajowej sieci
Natura 2000.

W przypadku ¢gow c:bowo-wigzowo-jesionowych w Rogdiskiej Dolinie Warty take
mamy do czynienia z sinfragmentagj ptatow, jednak w znacznie mniejszym stopniu, ma
to miejsce wg¢gach 91EO. Najwksze stwierdzone w obszarze ptaty dikilkadziesit hektarow
(rezerwat przyrody ,Krajkowo” i jego okolice — NadKonstantynowo, obr. Konstantynowo,
lesn. Jaszkowo wydz. 139a,b,l,r,s; 140n,0 i dz. ew22W%/3 — 41,4 ha; okolice Rogalina — Nadl.
Babki, obr. Babki wydz. 195a,b,d,l; 199c,d,f,g; dw. 74 i 177 — 33,46 ha; okolice Mechlina —
Nadl. Babki, obr. Kérnik wydz. 195i,k,0; 198a — 84a; lewy brzeg Warty ok. 283 km rzeki —
dz. ew. nr 22/1i111/3 — 14,3 ha; prawy brzeg Wa# potudnie od Rogalina, ok. 272 km biegu
rzeki — dz. ew. nr 184, 181/2 i wydz. 1950 Nadl.bBa obr. Babki — 12,1 ha). Cegh
charakterystyczn tegdw obszaru jest dy udziat starych ¢bow, stwarzajcych dogodne
warunki bytowe dla wielu gatunkow owadow i ptak@ak juz wspomniano, statym sktadnikiem
drzewostanu jest teopola biata (por. teopis siedliska 91EO).

Jedne z najpkniejszych i najlepiej zachowanyctgbw QuerceUImetumstwierdzono w:
1) rezerwacie przyrody ,Krajkowo”: wydz. 122h, 12%raz 1391 (w dwdch ostatnich
przypadkach z udziatem zagomej regionalnie rzaichy niecierpkowefCardamine impatiens
2) na lewym brzegu Warty ok. 284 km biegu rzeki vwydz. 167k Nadl. Konstantynowo, obr.
Konstantynowo, lén. Jaszkowo i dz. ew. nr 136/28, 137/6 i 112; 3yydz. 46¢c i 47d Nadl.
Konstantynowo, obr. Konstantynowogme Grzybno oraz 4) wydz. 210b Nadl. Konstantynowo,
obr. Konstantynowo, k. Jaszkowo (w okolicach Gory).

Siedlisko zostato obje monitoringiem w ramach P$4 W 2009 roku rozpoeto badania
pilotazowe, podczas ktérych ocena stanu ochrony przepmoved na kilkudziestiu
powierzchniach w 10 obszarach Natura 2000 w regiokbntynentalnym wykazata
niezadowalajcy lub zty stan ochrony. Wadnym z badanych obszaréw Natura 2000 siedlisko
nie bylo we widciwym stanie ochrony. O takiej ocenie zdecydowamieegdzit parametr
~Struktura i funkcja”, zawsze oceniany jako niesdiavy lub zty. W jego obgbie wskanikiem
krytycznym okazat si udziat martwego drewna — ani jeden z badanychasbsz Natura 2000
nie otrzymat oceny wigiwej w tym zakresie. Z pozostatych wsgkikow najgorsze oceny
otrzymywaty najczsciej: gatunki z grupy ‘wgzy, dgb, jesion’; stosunki wodno-wilgotgoiowe;
przejawy procesu gdowienia; naturalne odnowienie drzewostanu orazkiira przestrzenna
pionowa drzewostanu.

W ramach PM na obszarze PLH300012 Rogsaka Dolina Warty zatmno
4 powierzchnie badawcze: Krajkowo 1, Krajkowo 2gRin 1 i Rogalin 2. Szczegbétowe wyniki
ich monitoringu przedstawiono w tabeli 14.
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Tabela 14. Szczeg6towe wyniki monitoringu GI@ IOP (2009) siedliska 91F0 w obszarze
majcym znaczenie dla Wspoélnoty PLH300012 RagsMa Dolina Warty

2|5 (2|3

Parametr Wskaznik 53|3|9|9
AHHE

SRR

Powierzchnia siedliska FV|FV |FV|FV
Shukura fonkia Uz |t Ut UL
Charakterystyczna kombinacja florystyczna R u2iu2

Ekspansywne gatunki obce w podszycie i runie FV | U2|Ul

Ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie UV | FV U1

Gatunki dominujce Ul|Ul|FV|FV

Gatunki obce ekologicznie w drzewostanie VL | FV | FV

Gatunki obce geograficznie w drzewostanie Y |U1juU2

Liczba gatunkéw w grupy ‘vaizy, dab, jesion’ Ul FV |FV|FV

Martwe drewno Uul|ju2ju2|u2

gI\]/Irzlgt\c/x\fgidrewno legc lub stojce >3 m dtugéci i >50 cm u1luz2luzluz

Naturalne odnowienie drzewostanu LAV | U1l U1l

oo wyskpuACYeh e raybon KOV LD o e |y

Stosunki wodno-wilgotniciowe FV|FV |FV|FV

Przejawy procesu gdowienia FV|FV [Ul|FV

Ra&znorodna¢ warstwy krzewow UlULl|FV|FV

Inne znieksztatcenia (rozdzanie, wydeptywanie, Zemiecanie)| FV| FV |FV|FV

Perspektywy ochrony FV|FV|FV|FV
Ocena ogdlna uiljul|ulijul

Na wszystkich monitorowanych stanowiskach stan aoyrsiedliska oceniono jako
niezadowalajcy. Parametr ,powierzchnia siedliska” oraz ,perdgely ochrony” oceniono
wiasciwie; decydujca role w ocenie kacowej miata ,struktura i funkcja’. Najgorzej
ocenionymi wskanikami byty: charakterystyczna kombinacja florystya oraz martwe drewno.

W roku 2010 na podstawie ocengstkowych z 15 stanowisk badawczych dokonano
lacznej oceny stanu ochrony siedliska na obszarbeléd5). Zarowno oceny wszystkich trzech
parametrow, jak i syntetyczna okazaky siezadowalajce.
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Tabela 15. Zbiorcza ocena stanu ochrony siedliskeéD9v obszarze m@ym znaczenie dla
Wspolnoty PLH300012 Rogakka Dolina Warty

Ocena stanu Ocena Ogolna
Typ siedliska ot ochrony pod ktem ocena
. Parametr Wskaznik z stanu
przyrodniczego poszczegolnych stanu
i ochrony
wskaznikow ochrony
Powierzchnia
siedliska u1
Struktura i Gatunki
funkcja charakterystyczne w FV
warstwie runa
Gatunki
charakterystyczne Ul
drzewostanu
Liczba gatunkoéw z
grupy ‘wiazy, b,
AR : FV
jesion’ wystpujacych w
drzewostanie
Réznorodndé
gatunkowa warstwy FV
krzewoOw
Gatunki inwazyjne w U1
warstwie zielnej
Ekspansywne gatunki
U FV
roslin zielnych
Gatunki dominujce w
poszczegodlnych FV
91FO0tegowe lasy warstwach fitocenozy
debowo-wigzowo- Gatunki obce ul U1
jesionowe Ficario- geograficznie w ul
Ulmetumn) drzewostanie
Gatunki obce
ekologicznie w ul
drzewostanie
Martwe drewno Ul
Martwe drewno
, . Ul
wielkowymiarowe
Przejawy procesu
2 n Ul
gradowienia
Stosunki wodno-
: e Ul
wilgotnosciowe
Struktura przestrzenng U1
pionowa drzewostanu
Wiek drzewostanu FV
Naturalne odnowienie
Ul
drzewostanu
Zniszczenia runa i glek
Zwigzane z pozyskanig FV
drewna
Szanse
zachowania Ul
siedliska

W obrbie parametru ,struktura i funkcja” wskakami decydujcymi byty: stosunki
wilgotnosciowo-wodne | zwjzane z tym przejawy procesuadowienia; gatunki inwazyjne
w warstwie zielnej (wszlobylski uczep amerykiski Bidens frondosa niecierpek
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drobnokwiatowy Impatiens parviflora miejscami nawté kanadyjskaSolidago canadensis
gatunki obce geograficznie w drzewostanie orazralta odnowienie drzewostanu. Liczne piaty
siedliska byly wyksztatcone liniowo, w postaciskich, silnie przéwietlonych bocznie paséw.
W skrajnych przypadkach obserwowano szpalery ookm&ri korony jednego dwego abu.
Pojawiato s¢ wéwczas pytanie — czy nadal mamy do czynienia senf& Dodatkowym
czynnikiem znieksztalcagym struktue przestrzenq fitocenoz égoéw d:bowo-wigzowo-
jesionowych jest bardzo silna antropopresjgdkarstwo paiczone z wjazdem pojazdami do
lasu, palenie ognisk — w tym wypalanie starych wrzémiecenie, wydeptywanie, rozbijanie
namiotow w lesie etc.). Naturalnego odnowiengawdpraktycznie nie obserwowano. Z uwagi na
to, ze lokalnie jest to gatunek o wybitnej roli fitocewdrczej dla siedliska, fakt tefle rokuje
na przyszté¢. Znacznie lepiej sytuacja wygla z wagzami, zwtaszcza z w. szyputkowyadimus
laevis ktory w wielu inwentaryzowanych ptatach wysbwat bardzo licznie w runie. Podobne
zjawisko dotyczyto jesionu wyniostederaxinus excelsigrktory w stadiach mtodocianych nie
wykazuje jeszcze przejawow choroby i na wielu stéekach wys¢powat licznie pod okapem
starych drzew.

Zagrazeniami dla siedliskags nasilona antropopresja ¢dkarstwo, rekreacja), neofityzacja
(niecierpek drobnokwiatowympatiens parviflorg brak odnowieniagbu.

9110 Cieptolubne dhbrowy (Quercetalia pubescenpetracag

Siedlisko priorytetowe, obejmage cieptolubne lasy dciaste dbowe o stosunkowo
luznym drzewostanie i bardzo bogatym florystycznignie zrGznicowanym ekologicznie runie.
Notowane na jednym stanowisku w wydz. 149a Nadlndfantynowo, obr. Konstantynowo,
lesn. Jaszkowo, na ktérym stwierdzono fitocepaespotuswietlistej chbrowy Potentillo albae
Quercetum zajmujca ok. 400 M. Wsréd taksonéw diagnostycznych odnotowano: bulswic
zwyczajry Betonica officinalis klinopodium pospoliteClinopodium vulgare picciornik biaty
Potentilla alba sierpik barwierskBSerratula tinctoria wigzowke bulwkows Filipendula vulgaris
oraz wyk kaszubsk Vicia cassubicaa ponadto ciemiyka biatokwiatowegoVincetoxicum
hirundinaria oraz pszéca gajowegdMelampyrum nemorosum

Siedlisko niewymieniane w SDF. Ze wgdu na znikom powierzchng
(reprezentatywni oceniona na ,D”) nie jest przedmiotem ochrony 8zdyze.

1617 Starodub j4kowy Angelica palustris

Bylina z rodziny baldaszkowatyct\piaceae z krétkim kbczem. todyga eta, (40)50 —
100(125) cm wysokgi, silnie kanciasto bruzdowana. stie dolne w zarysie tréjfne,
dtugoogonkowe (ogonek z wynaym kilem na spodniej stronie), 2 — 3 krotnie paste. Odcinki
lisciowe w nasadzie najegiej sercowate, nierowno karbowno-pitkowane, o gp®gokrytym
szczecinkami. lscie gOrne znacznie mniejsze, z silnie rgychi pochwami. Kwiatostan —
baldach ztaony z 8 — 30 baldaszkow o prawie nagich szyputdbkryw brak, pokrywki
wielolistkowe, lancetowate. Kwiaty o wymaych, biatawych, szeroko-jajowatychglkach
kielicha. Owoce typu roztupni 4 — 6 mm dtugie i 28 mm szerokie, elipsoidlane lub jajowate,
0 oskrzydlonychzebrach. Hemikryptofit. Kwitnie w okresie czerwiec wrzesigé. Gatunek
wymieniany w polskiej czerwonej stie raslin (ZARzyCKI, SZELAG 2006) jako narsny
(kategoria V),Polskiej Czerwonej Kstlze Rdglin (CzARNA, ZAtuskl 2001),0becny rownig na
regionalnej czerwonejdtie raslin (JACKOWIAK i in. 2007; por. take ZUKOWSKI i in. 2001) z
kategors VU. W Polsce okjty scista ochrory gatunkovd, wymagagcy ochrony czynnej
(rozporadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkdwiko
wystepujacych ralin objetych ochrom — Dz. U. Nr 168, poz. 1764). Gatunek przez nigkdbr
autorow traktowany jako diagnostyczny dla zmiendgeinych bk trzeslicowych,
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charakterystyczny dla zazku Molinion (BRzEG, WOJTERSKA2001).Na obszarze PLH300012
Rogalinska Dolina Warty odnotowana na 4 stanowiskach: 1) dwa stanowiskaonkegtej,
wilgotnej face w wydz. 47f i 48d Nadl. Konstantynowo, obr. Kamtynowo, Ién. Grzybno oraz
2) dwa stanowiska na gruntach ngglgch na poétnoc od drogi Pecna — Grzybno, na dz.new.
55/3 pom¢dzy wydz. 58i oraz 58j Nadl. Konstantynowo, obonstantynowo, k. Grzybno.

W ramach PN8 w 2009 r. objto badaniami 4 stanowiska, w tym jedno znajdejsé na
obszarze siedliskowym Natura 2000 (PLH140015 PakgstNa tym jednym stanowisku stan
ochrony oceniono jako wdaiwy. Wyniki monitoringu GIG maj charakter pilotzowy i nie g
reprezentatywne dla kontynentalnego regionu biogdmgnego Polski.

Na obszarze PLH300012 Rogamlka Dolina Warty dokonano oceny stanu ochrony
staroduba agkowego na wszystkich czterech stanowiskachczby ocer stanu ochrony
przedstawiono w tabeli 16.

Tabela. 16. Zbiorcza ocena stanu ochrony gatuniwodab dkowy w obszarze magym
znaczenie dla Wspolnoty PLH300012 Rofysiia Dolina Warty
Ocena stanochrony po| Ocena| Ogoélna

Gatunek Parametr Wskaznik katem poszczegoélnycl stanu | ocena stan
wskaznikow ochrony| ochrony
Liczba osobnikow uz2
Liczba osobnikéw U2
Populacja ggneratywnygh, u2
Liczba osobnikéw U2
wegetatywnych
Stan zdrowotny FV
Powierzchnia
potencjalnego FV
siedliska
Powierzchnia zagjegq
o u2
siedliska
Fragmentacja FV
Gatunki ekspansywne FV
Gatunki inwazyjne FvV
1617Starodub l'l/."ejsca do U1
takowy |e’fk0\_/van|a
Angelica OC|_en|en|e Ul U2
palustris Siedlisko | Woltok — martwa FV U1
materia organiczna
Zwarcie drzew i U1
krzewow
Wysokasé¢ runifruna FV
Stopiar zargniecia =
przez wysokie byliny
Stopier zarGniecia =
przez wysokie krzewy
Zwarcie runi/runa FV
Uwodnienie
terenu/wilgotnéc¢ FV
podiaza
Szanse
zachowania XX
gaturku

Stan ochrony gatunku uznano za zty, o czym zadeegbparametr ,populacja”. Zaréwno
liczba osobnikdw generatywnych, jak i wegetatywnydstata oceniona jako zta. W ebre
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parametru ,siedlisko” ocen zta otrzymat wskanik powierzchnia zagjego siedliska. Z
pozostatych jako niezadowadag oceniono zwarcie drzew i krzewow, miejsca ddkkiwania i
ocienienie. Na najliczniejszym stanowiskgk@ pomedzy oddz. 58i oraz 58) w Nadiaictwie
Konstantynowo, olgb Konstantynowo kn. Grzybno, przy drodze Pecna — Grzybno)
zagraeniem jest zacienienie (bezpednie gsiedztwo lasu). Potencjalnie wszystkie stanowiska
w obszarze g zagrazone zaniechaniem zytkowania kénego sk oraz zmiap stosunkow
wilgotnosciowych.
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Fot. 1. Zbiorowisko tzw. ,,IIii wodnych” ymphaeo albadlupharetum lutegew starorzeczu
— zespot wskanikowy dla siedliské8150 Starorzecza i naturalne, eutroficzne zbiorniki
wodne ze zbiorowiskamiNymphaeion Potamion

Fot. 2. Starorzecze — jeden z podtypow siedI&ke0 Starorzecza i naturalne, eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskamiNymphaeion Potamion
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Fot. 3. Starorzecze — jeden z podtypéw siedI&ls0 Starorzecza i naturalne, eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskamiNymphaeion Potamion
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Fot. 4. Siedlisk®430 Zio’foroélagérskie (Adenostylion alliariad i Ziotorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepiureprezentowane przez zespéljey popielicy i ostu kedzrzawego
Carduo crispiRubetum caesii
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Fot. 5. Ptat siedliské430 Ziotorasla gorskie (Adenostylion alliaria@ i ziotorosla
nadrzeczne Convolvuletalia sepiumreprezentowany przez fitocerdzelisznika
zaralowego i pokrzywy zwyczajndjrtico-Convolvuletum sepium

Fot. 6. Siedlisk®430 Ziolroéla gorkie @dnostylion alliariag i ziotorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepiureprezentowane przez zespéyjey popielicy i ostu kdzierzawego
Carduo crisptRubetum caesii
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Fot. 7. Prioryttowe siedlisk®120 Cieptolubne §rodlgdowe murawy napiaskowe
(Koelerion glaucag reprezentowane przez zespot lepnicy tatargkigynephoreSilenetum
tataricae

i V) &8 / : : : : \ »
we siedlisk®120 Cieptolubne §rodladowe murawy
(Koelerion glaucag reprezentowane przez zespét lepnicy tatarskigynephoreSilenetum
tataricae
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Fot. 9. Priorytetowe siedlisk®120 Cieptolubne $rédlgdowe murawy napiaskowe
(Koelerion glaucag reprezentowane przez degeneracyjne postaci zegiola ekspansja
trzcinnika piaskoweg@alamagrostis epigejdsepnicy tatarskiefCorynephoreSilenetum

tataricae

Fot. 10. Siedlisk440 taki selernicowe Cnidion dubii) reprezentowane pr
zalewane ptaty zespoWiolo persicifoliaeCnidietum dubii
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Fot. 11. Siedlisk®440 taki selernicowe Cnidion dubii) — rzut pionowy runi w zespole
Violo persicifoliaeCnidietum dubii
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Fot. 12. Siedlisk®440 taki selernicowe Cnidion dubii) reprezentowane przez zespblo
persicifoliaeCnidietum dubii
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Fot. 13. Siedlisk®510 Nizowe i gorskieswieze igki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatiorig reprezentowane przez wilgatpostd zespotudki rajgrasowej
Arrhenatheretum elatiorialopecuretosum pratensis

Fot. 14. Siedlisk®510 Nizowe i gorskieswieze iaki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatiorig reprezentowane przez wilgatpostd zespotudki rajgrasowej
Arrhenatheretum elatiorialopecuretosum pratensis
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Fot. 15. Siedlisk®510 Nizowe i gc')rsieéwieie laki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatiorig typ AlopecurusSanguisorbaeprezentowane przez
zmiennowilgotnegki wyczyncoweRanunculeAlopecuretum pratensiza rowninie

e .

% L A s g i Py N AR N . = N
Fot. 16. Siedlisk®170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum
Tilio-Carpinetun) reprezentowane przez typowo wyksztatcone i badddwze zachowane platy
zespotuGalio sylvaticiCarpinetum
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Fot. 17. Sledllsk(9170 Gnd srodkowoeuropejskl [ subkontynentalny (Gaho—Carplnetum
Tilio-Carpinetunm) reprezentowane przez zesf&#lio sylvaticiCarpinetum

Fot. 18. Siedlisk®170 Gnad srodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum
Tilio-Carpinetun) reprezentowane przez zesfglio sylvaticiCarpinetumwyksztatcony na
starej terasie rzecznej wzdtpaleomeandru.
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Fot. 19. Siedlisk9 Poorki kwdny las debowo-brzozowy Betulo-Querceturn)
reprezentowane przémdkowoeuropejskkwasna dabrowe trzcinnikowg Calamagrostio
arundinaceaeQuercetunpetraeae

Fot. 20. Siedlisk®190 Pomorski kwd&ny las debowo-brzozowy Betulo-Quercetun)
reprezentowane przez spinetyzowa&wasna dabrowe trzcinnikows Calamagrostio
arundinaceaeQuercetunpetraeae
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Fot. 21. Siedlisk®190 Pomorski aiy las d;oo-brzozowy Betulo-Quercetum) ‘
reprezentowane przez spinetyzowa&wasna dabrowe trzcinnikows Calamagrostio
arundinaceaeQuercetunpetraeae

Fot. 22. Priorytetowe siedlisi®LEO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albefragilis, Populetum albagAlnenion glutinoseincanae olsy zrédliskowe)
reprezentowane przez nadrzeczytopolowyPopuletum albae
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(Salicetum albefragilis, Populetum albagAlnenion glutinoseincanae olsy zrédliskowe)
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Fot. 24. Priorytetowe siedlisikalEO I'_Qi ierzbowe, topoloe, olszowe ijesionoe
(Salicetum albefragilis, Populetum albagAlnenion glutinoseincanag olsyzrddliskowe)
reprezentowane przez zabagniogy jflesionowo-olszowyraxino-Alnetum
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Fot. 25. Siedlisko 91Fﬂ¢owe lasy @bowo-iqwoesione IEicri-UImtm) -
znieksztatcony ptatbu QuerceUImetum(=Ficario-Ulmetun).

Fot. 26. Siedlisk®1FO0 tegowe lasy @bowo-wigzowo-jesionowe [icario-Ulmetum) —
drzewostan z dominagjesionu wyniostegé-raxinus excelsiow tegu QuerceUImetum

49



Fot. 27.Siedlisko 91F0 tegowe lasy @bowo-wigzowo-jesionowe [Ficario-Ulmetum)
reprezentowane przez zespiderceUlmetum
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Fot. 28.Starodub fakowy Angelica palustrisna jednym z 3 stanowisk gatunku w obszarze.
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Fot. 9.Sarodub qko Aellca‘palutria j e n

liczniejszym stanowisku w zbiorowisku o

charakterze okrajka w strefie ekotonwday kegiem wierzbowym agka kosna.
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